















































iskoristenja trupaca

o =)
JELOVI TRUPCI ZA PILJENJE

RIS Kvalitetna klasa trupaca

| podaci F 1 11 1l | ukupno
Broj trupaca 27 141 | 124 29 321

N\

Drvna masa (m3) | 319 1621 | 1225 174 3339
Prosjecna drvna
masa trupca (m¥) 118 115 089 060 104
SRS promist 512 | 589 | 86 | 339 | s20
trupca (cm ; ' ) ' i
Prosje¢na duZina 56 4 54 58 49
trupca  (m ) ' ’ ’ ' o
Urvria masa piljene
Srade P 256 | 1227 | 760 | 103 | 2348
Postotak 1skoriStenia ' . .
na pilani (e | 82 | 757 | 620 | sa2 | 703
Drvna masa korisnih
otpadaka (cel drvo)(m3) 38 210 304 3 646
Ukupno iskoriStena
drvna masa ( m3) 294 149.7 1064 137 2997
Ukupni postotak (%) 922 23 868 787

89,6 J
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TAB 5

IZVADAK |2 CJENIKA ZA JELOVE TRUPCE

Kvalitetna klasa trupaca

Troskovi
T N T
T [ v |ugovoren
(din/m) F . o W\ e
Ciena sirovine sa I
]

utovarom na pom, stov

Prijevoz trupaca
do pilane
sa 38 km

Istovar trupaca

na pitani

Ukupno cnena
sirovine na pilani

Struktura drvne mase
ugovorenog prosjekal®s

31200 | 12500 | 6400 | 7830

12000

2631 | 2631 | 263 | 2831 | 263

287 287 287 | 287 287
PR - I _

3418 | 15418 | 12018
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ULOGA POSAVSKIH SUMA U ZIVOTU
LIPOVLJANSKOG KRAJA®

Branimir PRPIC**

SAZETAK. Prirodna mnizinska $wmna w podrudju Lipovljana i
sire u srednjoj Posavini bila je stoljecima tamosnjem stanovnistvu
izvor Zivota. Drve iz tih Suma, a posebno drvo hrasta luZnjaka
koristilo se u proslosti za gradnju kuca, a kroz pasu i lov nizinska
prasuma davala je ¢ovjeku hranu.

Ove nizinske $ume predstavijaju danas jo§ veéu vrijednost radi
znacajne privrvedne i jo§ vece ekoloske vrijednosti (voda, klima, e-
kologko uporiste u prostoru, biogenetski rezervat i dr.).

Radi zastite ovih $uma predlaZe se mjihovo proglasavanje par-
kom prirode.

uvoDn

Utjecaj lipovljanskih nizinskih Suma na gospodarski i drustveni razvoj
naselja koja se nalaze u okolici ovoga izuzelno vrijednog i lijepog Sumskog kom-
pleksa nedvojbeno je znacajan. Zitelji ovih naselja koja se nalaze izmedu
Save, llove i Subocke i prve terase koja se uspinje iznad savske doline. ve-
zani su uz ovu Sumu i gospodarski i emotivno.

Ovu vezu u proslosti mozemo nazvati sudbinskom jer je Suma ziteljima
ovoga prostora davala gradevinski materijal za kucu i oruda, meso divljaci,
a stoka je nalazila u njoj dovoljno hrane. Razvojem civilizacije mnogi tokovi
su izmjenjeni. Nekada prostrane nizinske Sume ustupile su mjesto poljopriv-
redi, a Suma se zapocela koristiti organizirano. Veéi dio stanovnistva i tada je
vezan uz Sumu kao Sumski radnik. kirijas, poSumljivaé¢, lugar i dr. Ovakva
vezanost uz Sumu zadrzala se i danas. polencirana primarnom preradom u Pi-
lani Lipovljani.

Lipovljani su u ovome prostoru predstavljali sredidnje mjesto (Sumarija,
gkola, erkve). Naseljavanjem Ceha, Slovaka, Madara i drugih narod-
nosti u 19. stolje¢u u Lipovljane dogada se izvjesna promjena odnosa prema
Sumi. U zemljama iz kojih su pripadnici ovih narodnosti doselili, Sumarstvo
je bilo na vedem stupnju razvoja i dobro organizirano &to je utjecalo na nji-
hov bolji odnos prema Sumi.

Za vrijeme NOB-e lipovljanska nizinska Suma je partizansko skroviste i
put za opskrbu hranom (prijevoz zita). NOP se nebi mogao zamisliti bez ovih
suma.

* Predavanje odrzano za vrijeme »LIPOVLJANSKIH SUSRETA '86«.

** Prof. dr Branimir Prpi¢, Sumarski fakultet, Zagreb, Simunska c. 25
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U uvjetima optimalne bioproizvodnje daje nizinska Suma vise ekoloskih
koristi koje su prema suvremenim spoznajama vrijednije od gospodarskog
ué¢inka proizvodnje drvne sirovine (Suma nam treba vise nego drvo).

Nizinska $uma uvjetuje pitkost podzemnih voda, ublazava nepozZeljne
posljedice poplava, ujednacuje vodnu bilancu podrucja, prediséuje zrak za-
gaden tvornickom prasinom, plinovima i parama, popravlja klimu u smislu
ublazavanja ekstrema, povedava iznose poljoprivredne proizvodnje, predstavlja
ekolosko uporiste u prostoru, osigurava sekudarnu biclosku produkciju div-
lja¢i. Nizinska Suma ima znadenje u opc¢enarodonj obrani, a predstavlja i ne-
procjenjive rezervate rijetkih biljaka i Zivotinja toga podru¢ja Sto joj daje
znacajnu ulogu u zastiti prirode.

Ove sume predstavljaju vodni recipijent koji efikasno zadrzava vodu
obilnih ljetnih pljuskova za dugotrajnih kisa $to smanjuje opasnost od brzog
ulijevanja velike kolicine vode u potoke. rijeke i umjetne vodotoke.

U susnim razdobljima regulira nizinska Suma potrosnju vode primjenom
svojih fizioloskih mehanizama. Za vrijem suse u Sumi je vlaznije nego li u
susjednom polju. Ovome doprinosi i manje isparavanje Sumskog tla o je
za bilancu podzemnih voda u Sumi i njenu okolisu koje koristimo za piée i po-
trebe industrije.

Sumska tla imaju sposobnost filtriranja vode §to je presudno za kvali-
tetu podzemnih voda koje koristimo za pice. Poplavne vode Save zagadene
su Stetnim tvarima, koje radi spomenutog svojstva filtracije Sumskog tla, ne
dopiru do podzemnih bazena pitke vode.

Osim Stetnih industrijskih otpadaka koji dolaze u Sumu poplavnom vo-
dom, Sumska tla sprijecavaju da u pitku bunarsku vodu dopru stetne tvari
s oborinama (kisele kise), a isto tako i pesticidi te stetni sastojei iz umjetnih
gnojiva koji povrsinskim otjecanjem dolaze iz poviSenih poljoprivrednih po-
vriina,

Uz navedene ekoloske funkeije nizinske Sume navodimo njenu estetsku
ulogu u smislu stvaranja ljepote krajolika te povecanja turistickog prometa,
rekreacijsku ulogu i narocit dozZivljaj Zive prirode, higijensko-medicinsku ulo-
gu bioklimatskog utjecaja na ¢ovjekovo zdravlje te ulogu sume u prostornom
planu podrucja.

Iskonska nizinska Suma kao sto je lipovljanska ima sve vige kategoriju
privlacnosti za mnoge ljubitelje prirode. Njena turisticka uloga dolazit ¢e sve
vise do izrazaja 1 u ekonomskom smislu.

Gospodarska i ekoloska uloga lipovljanskih suma su nedjeljive. Danas
ugrozena gospodarska [unkecija (susenje pojedinih vrsta drveca, suSenje ¢i-
tavih sastojina) odrazava se neminovno i na njenu ekolosku ulogu.

RASPRAVA I ZAKLJUCAK

Sume srednjeg Posavlja i unutar njih lipovljanske nizinske Sume pro-
mjenile su u stoljetnim zbivanjima vise puta svoju fizionomiju. Do prije kojih
400 godina Sume Jugoslavije. uz izuzetak jadranskog kr$a i makedonskih go-
leti, su pretezeno prasumske strukture, Sto vrijedi i za nizinske Sume Posav-
lja. U 17. stoljecu krée se Sume radi novih poljoprivrednih povrsina. Kréenja
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3. UZGOJNI ZAHVATI U PANJACAMA

Cinjenica je da je svaki uzgojni zahval proveden u bilo kojoj sastojini
ujedno i priprema konkretne sastojine za njenu uspjeinu prirodnu obnovu.
Prema tome i svi uzgojni zahvati u panjac¢i moraju u sebi sadrzavati one
elemente koji ¢e pridonijet sto kvalitenijoj obnovi panjaca.

Imajuéi na umu danasnje stanje i izgled panjacéa, te potrebe za drvetom
koje su svakim danom vece, a u tu svrhu dobivanja produktivnih i stabilnih
sastojina uz koristenje potencijala kvalitetnog stanista na kojem se panjace
nalaze. sve radove u panja¢ama mozemo podjeliti na:

a) uzgojni radovi na njezi panjaca

b) uzgojni radovi na obnovi panjaca

3.1. Uzgojni radovi na njezi panjada

Njega panjaca proredom ¢e u vedéini sludajeva biti najzastupljeniji vid
njege. Za to postoji vise razloga., a najvazniji je taj, da se nasSe panjace pre-
tezno nalaze u dobi iznad 30 i 40 godina kad je takav zahvat potrebno pro-
voditi, Osim toga proredom povecavamo kwvalitet sastojine, te ostavljamo naj-
bolje primjerke iz panja. a pogotovo ako postoje primjerci iz sjemena. Kod
njege koju provodimo u panjaéama mora nam do kraja biti jasan cilj gospo-
darenja. On ovisi o kvaliteti konkretne sastojine, a koja se posebno ocituje
o izgledu, broju i prostornom rasporedu stabala iz sjemena. Prema tome. ako
nam u jednoj panjac¢i stabla iz sjemena dolaze u minimalnom broju od 80
do 100 stabala po ha, a takvih su kvaliteta da mogu predstavljati buduéu sa-
stojinu iz sjemena. onda ¢emo prorede voditi na taj nacin, da ¢e svaki zahvat
i¢ci u prilog stabala iz sjemena. Prorede ¢e biti ujedno zahvati posredne kon-
verzije iz niskog u visoki uzgojni oblik i imat ¢e dugoro¢ni karakter.

U koliko je sastojina takvih strukturnih osobina, da se stabla iz sjemena
nalaze u manjem broju od 80 komada po ha, te ako nisu dobro prostorno ras-
poredena, prorede ¢e imati zadatak, da takvu sastojinu pripreme za prirodnu
obnovu. Proredama c¢e se pripremati stabla za bolji urod sjemena. a tlo za
kvalitetan prijem sjemena i dobar razvoj biljke. Kod toga je vazno znati, da
nam stabla iz panja vrlo rano pocinju radatli sa sjemenom u odnosu na stabla
iz sjemena. te da ophodnja panjaca ne bi trebala biti duza od 60 godina.

Sto se tite intenziteta proreda oni su odredeni prema formul I = 1/n x 100
(Mati¢, 1984), gdje nam je I = intenzitet prorede, a n = starost sastojine izra-
zena u desetljecima. Na taj nadin ¢emo za 20 godi$nje sastojine imati intenzitet
prorede od 50", postojecée drvne mase, za 30 godisnje 33,3%, za 40 godisnje
25", za 50 godisnje 20% itd.

Panjace proredivane navedenim intenzitetima dat ¢e nam u prosjeku na-
kon svakog zahvata oko 30 do 40 m? drvne mase po ha, a ujedno ¢e biti pri-
premane za prirodnu obnovu.

3.2, Uzgojni radovi na obnovi panjace

Imajuéi na umu veé¢ naprijed navedene konstatacije o strukturi panjaca
i kvaliteti njihovog stanista misljenja smo, da se sve nade panjac¢e moraju
obnavljati prirodnim putem ili po principima oplodnih sjeta uz unosenje
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4. Ukoliko se u panja¢ama nalaze i stabla iz sjemena dobro prostorno ras-
poredena u broju od 80 do 100 stabala po hektaru i vise, njegu obavljamo sve
do potpune konverzije u visi uzgojni oblik. Ukoliko je broj stabala iz sjemena
neznatan njegu obavljamo proredom, koja je ujedno i priprema panjace za
prirodnu regeneraciju. Prirodnu regeneraciju obavljamo oplodnim sjecama u
vise sjekova, a u koliko nije osiguran urod sjemena regeneraciju obavljamo
po principima oplodnih sje¢a uz uno$enje biljaka ili sjemena autohtone vege-
tacije.

5. Sjeca panjaca ¢istim sjecama i sadnja alohtonih Cetinjaca predstavlja
velik financijski pothvat, koji je i pored vrlo skupih ulaganja u njegu osuden
na propast. Naime, autohtona vegetacija na Sumskom stanistu predstavlja pre-
jaku konkurenciju ¢etinja¢ama, koje moraju naci svoje mjesto izvan kvalitet-
nih Sumskih tala. Sadnja ¢etinjaca na degradiranim Sumskim tlima i tlima,
koja su izgubila svojstvo Sumskog tla ima svoje opravdanje s obzirom da
¢etinjace imaju pionirsku ulogu. te stvaraju dobre uvjete za povratak autoh-
tone vegetacije.

6. Drzec¢i se naprijed navedenih uzgojnih principa kod gospodarskih za-
hvata u panjacama osigurat ¢emo drustvu neophodnu drvnu masu za kemij-
sku preradu, izvrsiti konverziju panjaéa u visi uzgojni oblik bez velikih ula-
ganja financijskih sredstava. poveéati proizvodnju njegovanih panjaéa i kon-
vertiranih sjemenjaca. a drustvu osigurati produktivne i stabilne sastojine,
koje su nam u ovom trenutku potrebnije nego ikad.
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Bewirtschaftungseingriffe in Niederwildern als Mass fiir die Erhohung
der Produktivitit und die Stabilitit der Wilder

Zusammenfassung

Niederwiilder nehmen in der SR Kronatien eine Oberfliche von 606.841 ha ein
und stellen ein »totes Kapital«, welches mit Hilfe von angemessenen Waldbaumass-
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U prvoj polovini 19, stoljeca se javlija medu Sumarima jedan vrlo jaki
individualitel. Dragutin Kos (?—7). Prema Kester¢aneku, Ugrenovicu,
~Vereinschaft flir Forst-. Jagd und Naturkunde« Prag 1850. IL., (97—99). IIL
(69—73) i Sumarskoj enciklopediji JLZ. Dragutin Kos je rodom Ceh, ali za
sada nije poznato ni mjesto ni datum rodenja kao ni smrti. Mjesto smrti,
kako ¢emo kasnije vidjeti, moglo bi biti negdje u Stajerskoj. Jedino je sigurno,
da je drustveno bio aktivan od 1844. do 1852. godine. Kos je bio u privatnoj
sluzbi, »Sumarski mestar svih gospostija hrvatskih grofice Elizabete udove
Erdody-. U drustveni zivot ukljucuje se 1844. godine, u okviru iri godine prije
osnovanog »Horvatsko-slavonskog gospodarskog druztva«. Kos je onaj, koji
je predlozio, da se rad unutar Gospodarskog druziva odvija po odsjecima 1
to: 1. za gajenje bilja, 2. za Sumarstvo. 3. za gajenje stoke, 4. za tehnicki
obrt, 5. za vinogradarstvo. vodéarstvo i povrtlarstvo, i 6. za prirodne nauke.
Odsjek za Sumarstvo osnovan je na sastanku Sumara 26. prosinca 1846. godine
na dobru Prececu nedaleko Zagreba a u njezinoj upravi Kos je bio »drugi
nadstojnik i izvjestitelj« (za »prvog nadstojnika« — predsjednika bio je iza-
bran Franjo Sporer, »Sumar brodske narodne regimente br. 7«). Koliko je Kos
bio aktivan u Sumarskom drustvu svjedodi éinjenica. da sa Sporerom sura-
duje na izradi Pravila Drustva. te da je za skupstinu 1852. godine priredio
raspravu o »0 Sumskim sluznostima-, Rasprava je na skup$tini procitana,
jar je bio sprije¢en na njoj sudjelovati, ali njegova otsutnost nije bila zapreka
da bude izabran za predsjednika. Na duZnosti predsjednika zahvalio se 1854.
godine. jer »odlazi u Stajersku«. U ostavei Kos je za predsjednika preporu-
¢io Ivana Nepomuka Obdihala. Kos je 1852, godine bio izabran i u Komisiju
za polaganje stru¢nog ispita za Hrvatsku i Slavoniju, a koju je imenovala Ze-
maljska vlada. Tada je Kos i bio »c. k. prisednik komisiie za zemljarinu u
Zagrebu.« Dodajmo tome, da je 1847. godine izdao i knjiZicu »Das Forst-
wessen in Kroatien — Ein Beitrag zur Kenntnis und Verbesserung, desselben«
vidimo, koliko velik je bio udio Kosa u tadasnjem Sumarstvu Hrvatske.

Na tom osnivackom sastanku 26. 12. 1846., u povijesti naSeg Sumarstva
najstarijem sastanku. kasnijeg, H.-s. Sumarskog drustva bili su i Sumari Ven-
ceslav Dolezal. Mavro Dvorzak. Ignjat Kirchof, Ignjat Makovi¢ka, Ivan Marsch,
Vekoslav Meyer. Ivan Nademlinski, Ljudevit Paduéka, Josip Panzner., Antun
Pomahaé¢, Julije Schaper, Josip Szitta i Franjo Vanjek uz Franju Sporera,
Antuna Tomic¢a i Nikolu Lovrenéica. Dakle veéina osnivac¢a Drustva bili su
Cesi ili Nijemeci, toénije Austrijanci. Julio Schaper, »Sumarski mestar Kap-
tola zagrebackog« izabran je za prvog tajnika, a kao odbornici i Josip Pan-
zer, »nadzornik suma i zemljoposjednih bisk. gospostina u Hrvatskoj« 1 Josip
Szitta, »komorski okruzni Sumar u Vubroveu-.

Na drugoj skupstini J. Szitta prikazao je »Kraljevsko-drzavno vlastelin-
stvo Vrbovece i Rakovec« i iz svog 35-godisnjeg rada iznio nekoliko svojih za-
pazanja a izmedu ostalog da je vidio i Crataegus oxycantha s ruzicastim cvje-
tovima; J. Schaper je izvijestio o nalazu crnog graba u kaptolskoj svetosimun-
skoj Ssumi od kojeg »ce sakupiti sjeme i posijati na istom stanistu te u danom
¢asu obavijestiti o uspjehu«.

Na IIl. skupétini J. Schaper o »3umi u bari« kod Jastrebarskog. Koreferat
Kosu na ¢etvrtoj skupstini 1852, godine o temi servituta u Sumama bio je
Adalbert Schmidt, a u godisnjaku ~Trudovi Odseka Sumarskoga za Her-
vatsku i Slavoniju« za 1852, godinu nalazi se i ¢lanak. A Schmidta o uvodenju
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roda 1 narodnosti koji zive na tlu Socijalisticke federativne republike Jugo-
slavije.
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The Contribution of Foresters of Different Nationalities in the Development
of Forestry Societies and Educational Establishmenis in Croatia

Summary

As Croatia was an integral part of the Austrio-Hungarian monarchy until 1919
many foresters of wvarious nationalities in the monarchy were actively involved
in work (Czechs, Slovaks, Germans, ete), This article is in fact a paper reported
at the gatherig "Lipovljanski susreti 86" (Lipovljani Gatherings 86) which is con-
cerned with experts in management and forestry, not of Croatian nationality. and
who worked in Croatia from the middle of 19th century to the end of World War 1.
The nationalities of the individuals participating in the establishment of the School
of Forestrv in Krizevei, in 1860, and later the Forestry Academy in Zagreb and
Croatian Forestry Society, can be conclued by their surnames.
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te poduzeéa s engleskim kapitalom »Bitumen, hrvatskog drustva za iskoridc¢ivanje
zemnog plina i ulja« sa sjedistem u Zagrebu, koje je obavljalo busenja u Hrvatskoj.
Bolujudéi od angine pectoris naglo je preminuo u Zagrebu 28. veljace 1929, goding

2. A, Karolyi je, kako vidimo, djelovao ne samo kao Sumar nego i kao indu-
strijalae, pa i bankar, ali je i tada ostao Sumar. To potvrduje 1 rukopis knjige

~Metode i problemi Sumarskih znanosti
ujednn
uvod u biometriku za Sumarske struénjake i prirodoslovees,

kako glasi naslov u prijevodu inz. J. Hermana, jer je knjiga napisana na njemackom
jeziku, a nosi datum 1928, godine. Ovaj prijevod je prije tri godine J. Herman pred-
lozio Savezu drustava inzenjera i tehnicara Hrvatske da ga izda i on je, zapravo,
bio povod za pisanje ovog portreta A. Karolyi-a.

Karolyi je napisao i vise radova od kojih su dva objavljena u Sumarskom listu,
i jedina na hrvatskom jeziku.

U Sumarskom listu objavio je:

a) Ima li Omorika Pané. sumsko-gospodarstveno znacenje i buduénost (S. 1.
1921, str. 99—111), i

b) Metode i problemi u Sumarskoj nauci (S. 1 1922, str. 128—144, 214—224 |
285—290).

Ad a) O panéidevoj omorici i prije Karolyia bilo je u Sumarskom listu op§ir-
nijih prikaza o toj vrsti (M. Obradovi¢ Li¢anin 1892, i 93, F. Kestercanek 1897. i D.
Hire 1899), ali ju je Karolyi prvi obradio sa Sumsko-gospodarskog stanovista. Svoje
zakljucke Karolyi izvodi ne samo na osnovu literature, kao R. v. Wettstein-a i dr.
nego i na osnovi svojih zapazanja na brdu Stolac, SI od Visegrada. Sastojina s
Panc¢icevom omorikom, po Karolvi-u zauzima povrsinu 60 ha. U toj sastojini K.
je snimio njen sastav na povrsini od 400 m? na kojoj udio Picea omorike Panc.
iznosi 0,7 a ostalih vrsta (jele, smreke, crnog i obi¢nog bora te trepetljike) 03.
Najcesce stablo Pancicke bilo je promjera u prsnoj visini 34 em a najdeblja su bila
dva, od ¢etiri, stabla crnog bora s pp 36 i 37 em?). Od ostalih vrsta na plohi sni-
manja tek jedno stablo smreke imalo je promjer 25 em. Da 1906. godine, koje je
K. snimio stanje na pokusnoj plohi, nije bilo debljih stabala posljedica je eksplo-
a tacionih sjeca oko 1885, godine, jer su stolacke sastojine od Drine udaljene oko
5 km a za priviacenje trupaca do Drine nisu postojale vece poteikoée, te »najsta-
rija, najmocnija debla sastojine otputovase... k Drini, a odatle dalje splavima
k Mitrovici« (Karolyi, str. 100). Karolyi je obavio i analizu jednog stabla, koje je
u starosti od 91 godine bilo 24 em promjera u prsnoj visini, 23,8 m visine i mase
0,427 m®. K. je procjenio, da masa sastojine iznosi 232 m’. Ova masa podudara
se § masom d¢iste sastojine Pancdiceve omorike u predjelu Gostilj snimljene 1937,
godine (4).

Karolyi smatra, da Panc¢iveva omorika nema niti moze imati buducénosti, »jer
joj jednostrano prilagodavanje onemogucuje uspjesnu utakmicu s drugim vrstama
crnogorice, koje su je potisnule«. Medutim moze se odrzati intervencijom covjeka
i »sigurno bi se mogle na mnogim mjestima uspje$sno obrazovati i gojiti omorikove
sastojine. No od takovih mjera ne smijemo oc¢ekvati gospodarske koristi« (str.

2) U samom élanku za promjere navedeni su mm, 5to je oéita greika, jer na osnovu
tako tankih stabala ne bi mogao =rad¢unati= s 232 mJ sadrZine po ha«.
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izgradnja 'Destilacije drva’ i samoe njegovom frajnom optimizmu i njegovoj gvoz-
denoj energiji freba zahvaliti da je profesor Serida s becke Tehnicke visoke skole
na poticanja Karolyi-a nakon viSegodisnjih pokusa pronasao nac¢in koncentracije
octene kiseline bez primjene vapna...« Frank, nadalje, veli, da je Karolyi u tome
imace veliku podriku Miliveja Crnatka, generalnog direktora, tadasnje najjace
hrvatske banke, Prve hrvatske Stedionice.

4. U »Biljesdci~ Urednistva Sumarskog lista uz veé navedeni ¢lanak A, K. »Me-
tode | problemi u Sumarskoj nauci« naglaseno je da »pisac, koji boravi u nasoj
sredini ve¢ dugi niz godina, poznat je i cijenjen kao nauc¢ni radnik i u vanjskom
svijetu«. Za sada raspolazemo samo podatkom, da je A. K. sakupio zbirku leptira
i osnovao zbirku puzZeva, koju je nastavio popunjavati njegov sin Arpad. Te se
zbirke nalaze u budimpe$tanskom FPriredoslovnom muzeju.” Nesumnjivo je, da se
tamo nalaze primjerci sakupljeni na nasem podruéju, to vise, §to je imao i posjed
kod Virovitice na Dravi prema mjestu Bares.

5. Ovaj prigodni portret A, Karolyvia zapravo daje tek djelomiénu sliku njegove
aktivnosti a potpuni prikaz, analiza i ocjena, moé¢i ¢e se dati nakon proucéavanja
njegovog arhiva, koji se nalazi u Nagykanizsi kao i provjerom bibliografija naj-
manje njemackih i madzarskih publikacija. A to ¢ée biti nuzno provjeriti za obradu
jedinice u »Hrvatskom biograskom leksikonu«.

Oskar Piskoric
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5) Ove. kao i neke druge podatke zahvaljujem unuku A, Karolyia, takoder, Arpadu, a
reprodukeiju fotografije drugom unuku, Aleksandru, koji obojica Zive u Zagrebu,
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autora jedan je, V. Naudet, vlasnik rasad-
nika.!

Materije uz dva uvodna i jednog za-
kljuénog élanka, podijeljena je u ove sku-
pine:

— Ciljevi (koncepti), metode i strategija

17 ¢lanaka),

— Programi amelioracija, danasnji rezul-
tati i ofekivani (25 ¢lanaka),

— Znanstveni okoli§ (9 ¢lanaka),

— Posljedice za sumarsku praksu (5 ¢la-
naka).

U =»programu amelioracija« izdvojen je
program za tropske ume,

U knjizi nalazi se i popis kratica za
19 institucija te terminoloski rjecnik za
92 struéna termina. U francuskim teksto-
vima institucije (zavodi, instiuti i sl) re-
dovno su navedene samo kraticama kao
npr. 1. D, F. — Institut za razvoj Sumar-
stva (Institut pour le Developement fore-
stier; E.N.G. R. E.F. — Nacionalna skola
za prirodu, vode | Sume (tj. »Sumarski fa-
kultet« u Nancy-u): S.5 F. — Udruzenje
za sakupljanje i prodaju sjemena Sumskog
drveca (Syndicat des Recoltants et des
Commercants des Semence forestieres):
itd. Nalazimo i kraticu I.N.R. A. — Na-
cionalni institut za poljoprivredna istra-
zivanja (Institut national de la Recherche
agronomique) jer u njegovom sastavu dje-
luje i Centar za istrazivanja u Sumarstivu,

U Terminolo§kom rje¢niku (glosariju)
protumaceni su struéni termini koji se
mogu naci u pojedinim tekstovima. Tako
primjerice klinarna promjenljivost je »ne-
prekidna promjenljivost bilo neke znac¢aj-
ke, bilo nekog ¢initelja« a uvedena pro-
mjenljivost je ona »koja nastaje bilo po-
sredstvom vanjskih ¢initelja bilo sredine
(ekotip) bilo utjecajem covjeka«); »plus
stabla« su stabla s boljim fenotipskim
osobinama od osobina susjednih stabala,

1) Povriina rasadnika Naudet-a iznosi 350 ha
kojl je podjeljen na é&etiri mjesta u sredisnjoj
i sjevero-zapadnoj Francuskoj.

Naudet je i viasnik poduzeda za radove pri-
preme tla i poSumljavaje, za mnijezu lkultura,
kresanje grana s stabala, gnojidbu i zastitu su-
ma.

a =elitna« su ona, kojih se genetska su-
periornost moze dokazati poredenjem po-
tomaka ili vegetativnim razmno>Zzavanjem,
itd. Moze se postaviti pitanje, zasto je u
ovoj knjizi stavljen i ovaj glosarij? Odgo-
vor nalazimop u ¢injenici, da je preteini
dio Suma u Francuskoj u privatnom posje-
du, pa i maloposjednika, te je time omo-
guceno da i oni mogu u cijelasti shvatiti
tekstove u ovoj knjizi. Ali ne samo u ovoj
nego unpée. a posebno u casopisu takvih
dumopsjednika, u »La Foréts francaise et
I"Action forestiere.

U programu amelioracije nalaze se ove
vrste: (prema redosljedu u originalu): du-
glazija, primorski bor, smreka, korzijski i
kalabrijski erni bor, obiéni bor, jele, ce-
dar, aris, ¢empres, sitna-smreka, erne to-
pole i balzamovei, topole sekeije Leuce,
divlja tresnja, orasi, bukva, crveni hrast,
johe 1 eukalipti. Slijedi popis poten-
cijalnih vrsta (16 cetinjaca i 7 lista-
¢a) koje bi se mogle uzgajati u Francu-
skoj, jer =jaka raznolikost reljefa, klimat-
skih uvjeta i vrsta tala omogucéuje da se
u Francuskoj uzgajaju mnogobrojne vrste
iz dviju hemisfera«, Posebno su obradene
vrste sumskog drveca koje se mogu ko-
ristiti za proizvodnju biomase u kratkim
aphodnjama.

Iz popisa vrsta, koje su predmet po-
sebnog zanimanja francuskog Sumarstva,
vidimo da ih je malo za koje nema inte-
Medu tima je i pitomi kesten, Iz
popisa za nase svrhe izdvajamo samo neke
bilo da nas informiraju o odnosu prema
njima, bilo da nas tekst upozorava na
neke ¢injenice, koje mogu i nama u radu
koristiti.

resd.

Kod primorskog bora (Pinus maritima
Ait), prema suvremenim istrazivanjima
ILN.R.A. i1 Univerziteta u Bordeaux-a,
znacajnu ulogu imaju geografske rase. To
su

— g. r. Maghreba: Alzir, Tunis, Maroko;

— g. r. kontinentalno-mediteranska: isto-
¢éna i juzna. Spanjolska, Var, Primor-
ske Alpe. Italija:
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— popravak fasada

— cijena za dvobroj (jedan komad) S. L.
— dotacija za DIT Zagreb i

— dr.

Ad. 1.

Usvaja se zapisnik s 9. sjednice Predsjedni$tva uz dopunu da su bili na sjed-
nici Frkovié i Pavlovié, §to je greSkom izostavljeno.

Ad. 2.

Uvodne napo™ene i odredena objasnjenja za vaZnije podatke i prijedloge sa-
drzane u IzvjeStaju inventurne komisije, pregledu ostvarenih prihoda i rashoda i
prijedlogu za raspodjelu ostatka prihoda dali su Komlenovi¢, Mari¢evi¢ i Antonic.
Predsjednik OdPora saMmoupravne kontrole Pavlovié¢ proéitao je izvjeStaj o preg-
ledu dokumentacije za Zavrini ra¢un za 1986. godinu i predloZio da ga Predsjedni-
s§tvo prihvati.

Izvjestaj inventurne komisije

Popisana su osnovna sredstva, sitan inventar u upotrebi, zalihe gotove robe
(knjige i tiskanice), novac i svi vrijednosni papiri u blagajni, sredstva zajednicke
potrosnje, ostala potrazivanja i obveze sa stanjem 31. prosinca 1986. godine.

1. Na osnovnim sredstvima nisu pronadene razlike, stvarno stanje odgovara
knjiznom stanju.

2. Na sitnom inventaru u upotrebi nema razlike izmedu stvarnog i knjiznog
stanja, ukoliko Predsjednistvo prihvati otpis.

3. Na zalihama gotove robe pronadene su razlike na tiskanicama:
— manjak od dinara 4.697.—

— viSak od dinara 37.074.—
4. Stanje na Ziro-ra¢unu iznosi dinara 1.305.906.—
5. Stanje u blagajni iznosi dinara 11.274 —
6. Stanje sredstava zajedniéke potrosnje za ostale namjene iznosi dinara 63.715.—

7. Stanje sredstava zajednicke potrosnje za stambenu izgradnju iznosi dinara
75.650.—

8. Stanje sredstava aNrodne obrane jznosi dinara 2.616.—
9. Nenaplacena potrazivanja od kupaca iznose dinara 327.014.—

10. Sumnjiva i sporna potrazivanja iznose dinara 16.085.880.— (Tehn. fak.
dinara 13.375.368.— KnjiZnica grada Zagreba dinara 2.710.512.—)

11. Mjenica od »Zvijezde« Vinkovei u iznosu od dinara 11.400.— naplativa 27.
sijeénja 1987. godine.
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Obradéun prihoda i rashoda po mjestima aktivnosti Saveza drustava inZenjera i
tehni¢ara Sumarstva i drvne industrije Hrvatske za 1986. godinu

Savez i

OPIS Ukupno stru?ne Sur{;:;'ski 'Ii'iskkrz?gi;e
sluzbe

PRIHODI

I Vlastiti prihodi

Preneseni dio viska

prihoda iz pret, godine 1.600.000.— 1.553.523.— 46.477.— 3.706.069,73

Prihodi od S1Z-a za

Sumarski list 2.241.824 — 2.241.824 —

Prihodi od prodaje

Sum, lista, sep. i

oglasa 3.827.856.— 3.827.856.—

Prihodi od tiskanica

i knjiga 3.706.069,73 3.706.069,73

Prihodi od zakupnina 11.338.269.— 11.338.269.—

Prihodi od naknada za

odrzavanje vl. zgrade 579.062.— 579.062.—

Prihodi od koristenja

dvorana 379.800.— 379.800.—

Ostali prihodi 4.994.377,07 4.994.377.07

UKUPNO PRIHODI 28.667.257,80 18.845.031,07 6.116.157.— 3.706.069,73

RASHODI

OPIS Ukupno 35%, 409, 25%!

Kancelarijski materijal,

obrasei i str. lit, 479.296, — 167.754.— 191,718 — 119.824.—

Materijal za odrzavanje

distoce 100.634.— 35.223.— 40.253.— 25.158.—

Sitni inventar 15.604.— 15.604.—

Ostali materijal 351.795.— 351.795.—
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1 2 3
B RASHODI
I Materijalni troskouvi
1. Materijal za odrzavanje ¢is. kan, materijal 666,000 —
2. Sitan inventar 28.000.—
3. Knjiznica, strué. lit. i dr. publikacije 1.370.000.—
4. Ulrosena energija (plin, elek. energija) 647.000.—
5. PosStansko telef. i teleg. troskovi 733.000,—
6. Transportne usluge 71.000.—
7. Troskovi investicionog odrzavanja 9.500.000.—
8. Komunalne naknade (voda. dimnjak, smece) 660.00.—
9. Troskovi Sum. lista, separata, prijevoda 9.909.000.—
10. Povremeni i privremeni poslovi 214.000.—
11, Ostale neproizvodne usluge 400.000,—
12. Izdaci za reprezentaciju 200.000.—
13. Amortizacija 2.056.000,—
14. Ostali materijalni troskovi 1.374.000.—
15, Naknade =za usluge SDK 198.000.—
16. Premija osiguranja 203.000.—
17. Dnevnice i putni troskovi 602.000.—
18, Autorski honorari 1.784.000.—
Ukupno materijalni troskovi i amortizacija 30.615.000.—
II Osobni dohoci
19. Osobni dohoci 14.251.000.—
20, Porezi i doprinosi iz prihoda 2.231.000.—
21, Ostali porezi i doprinosi iz prihoda 515.000.—
22, Pomoéi 1 dotacije drugim KDS 250.000.—
Ukupno osobni rashodi 17.247.000.—
REKAPITULACIJA
PRIHODI 47.862.000.—
RASHODI 47.862.000.—

OSTATAK PRIHODA

Vrijednost boda od 1. sijeénja 1987, godine utvrduje se u iznosu 585.— dinara.

Visina autorskih honorara uvecava se za 30%.

Blagajnicki maksimum za 1987, godinu iznosi 40.000,— dinara.

Nabavka za poslove c¢istadica-dostavljacica:

Kisna kabanica na vrijeme od

iri godine, cipele na vrijeme od jedne godine i kuta na vrijeme od dvije godine.
Visina isplata na teret materijalnih troskova — dnevnice, topli obrok, prijevoz
na posao i s posla | sistematske preglede, uskladiti sa drustvenim dogovorom.

Visinu isplata na teret fonda zajedniéke potrosnje takoder uskladiti s drustve-
nim dogovorom.
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4. U okviru Struéne sluzbe Saveza preraspodjelom poslova i zadataka osigurati
izvr8ioca na sredivanju knjiZnice i izgradivanju informacijskog sustava.

5. Nastaviti suradnju sa struénjacima — specijalistima na utvrdivanju najpo-
voljnijih praktiénih rjeSenja u toku obavljanja ovih zadataka.

Ad. 7.

Kratko objasnjenja za pojedina pitanja dao je Mariéevié kako slijedi:

a) U organizaciji Odbora za trasiranje i obiljezavanje E7-YUH-a odrzan je sa-
stanak radne grupe (Kovaci¢, Mozer, Munjko, Trifunovié¢ i Mari¢evié) o izvrSenju
'zadataka na iprojektiranju trase E7-YUH-a (Kumrovec — Ilok). Dogovoreno je
izmedu ostalog da se odrzi zajedni¢ki sastanak s predstavnicima i SR Slovenije
zbog dogovara o daljnjim zadacima,

Prima se na znanje da su predstavnici Planinarskog Saveza Hrvatske preuzeli
i obavezu da c¢e unutar svoje organizacije obaviti sve poslove trasiranja i obilje-
Zzavanja, a da ¢e Savez i nasa drustva zajedno s OUR-a Sumarstva osigurati mate-
rijal za te potrebe. '

b) Prihvacena je obavijest o tiskanju Sumarskog lista u ovoj god. sa sadrzajem
»Sumarstvo ogulinskog kraja«.

c) Prima se na znanje da je preko naseg odvjetnika podignuta tuzba za napla-
tu zakupnine od Tehnoloskog fakulteta i Knjiznice grada Zagreba.

d) Prima se na znanje da je zapisni¢ki utvrdena nastala §teta na fasadi zgrade
Sumarskog doma i da ¢e se postupiti u skladu prijedloga nadzornog organa.

e) Prodajna cijena za Sumarski list (dvobroj) iznosi 300.— dinara.

f) Odobrava se dotacija za DIT Zagreb zbog zajednickih aktivnosti u iznosu
150.000.— dinara.

Zapisnik napisao: Predsjednik Predsjednistva

Ivan Mari¢evie, dipl. inz. Dr. Nikola Komlenovic
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