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USPIJEVANJE PRIMORSKOG BORA (Pinus pinaster Ait.) 
U KULTURAMA HRVATSKE 

Mr MEŠTROVIĆ ŠIME, dipl. ing. šumarstva 
Katedra za uređivanje šuma, Šumarski fakultet Zagreb 

I. UVOD 

Primorski je bor pvi pu ta opisan u MILLER-ovu rječniku 1759. godine 
pod nazivom Pinus maritima Mill. 

Imenom maritima opisane su različite vrste, koje su bliske pr imorskom 
boru, ali to ipak nisu, kao npr. : 

maritima Aiton jest P. Laricio Poir. 
maritima Hoch » P. nigra Arn. 
maritima Lambert » P. halepensis Mill. 
maritima Mill. (1768) » P. Laricio v. calabrica Loudon 
maritima R. Br. » P. Laricio Poir. 
maritima Lamk » P. pinaster Sol. 
maritima Hamiltonii Gord. » P. pinaster Sol. 

Primorski bor je opisao S o l a n d e r 1789. godine pod nazivom P. pina-
star. Iste je godine i A i t o n za P. maritima Mill, upotrijebio naziv P. pina
ster. 

Postojanje više rasa, vari jeteta i ekotipova opaženo je kod primorskog 
bora (P. pinaster Ait.) pa su od početka ovog stoljeća obavljena mnoga istraži
vanja u pravcu rasvjetl j ivanja ovog pitanja. Upućujemo na radove BARGUE-
SA, BUFAULTA, DUFFA, FIESCHIJA, GAUSSENA, ROLA, ECHEVERRIJE, 
ROZEIRE, BOUDYJA i drugih. 

Francuski su šumari poslije više rasprava zadržali klasifikaciju SHAWA 
(1914), koju iznosi DEBAZAC 1964. god. P r ema toj klasifikaciji pr imorski bor 
P . pinaster Ait. (1789) pr ipada podrodu Pinus, sekciji Ponderosa-Banksiana. 
D e b a z a c razlikuje tr i rase i to at lantsku, c i rkumedi teransku i planinsku 
(Maroko). 

Opažanjima na terenu, na temelju izgleda stabala i sastojina, a p rema opi
su pojedinih rasa, utvrdi l i smo da naše ku l tu re potječu od sjemena c i rkume-
di teranske rase. Da bismo potkrijepili ova opažanja, obavili smo anatomsku 

* Magistarski rad izrađen na šumarskom fakultetu u Zagrebu i prihvaćen od 
članova Komisije Prof. dr D. Klepca i Prof. dr I. Dekanica. 
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analizu iglica i to u tri presjeka, kako to preporuča FIESCHI. Našim smo istra
živanjima na materijalu iz različitih kultura (10 lokaliteta) utvrdili, da kulture 
primorskog bora u Hrvatskoj pripadaju c i r k u m e d i t e r a n s k o j r a s i 
ili vrsti P. mesogeensis FIESCHI i GAUSSEN! 

U daljnjem tekstu koristit ćemo naziv Pinus pinaster (Ait.) koji je u Evro
pi, a i kod nas najviše udomaćen. 

Prirodni areal primorskog bora (Pinus pinaster Ait.) je malen te se nalazi 
na jugozapadu Evrope i sjeverozapadu Afrike. Zahvaljujući svojim kvaliteta
ma, brzom rastu i plastičnosti, primorski bor je jedina vrsta među drvećem, 
koja se sa starog kontinenta unosila u kulture na sve ostale kontinente. Može 
se reći, da je primoski bor u kulturama obišao svijet. 

U periodu prvih pošumljivanja u Hrvatskoj unošen je — uz ostale vrste 
crnogorice — i primorski bor, i to uglavnom u primorskoj oblasti naših šuma. 
Najstarija stabla imaju oko 90 godina, što znači da su prve kulture bile podig
nute oko godine 1880. Od tih prvih radova do sada svaki veći zamah na po-
šumljivanju ostavio je pečat i s kulturama primorskog bora. 

Cilj istraživanja o temi uspijevanje primorskog bora u kulturama SR Hr
vatske zacrtali smo kako slijedi: 

— iznaći nalazišta primorskog bora kod nas; 
— istražiti ekološke uvjete u kulturama primorskog bora; 
— istražiti biološke osobine primorskog bora; 
— istražiti razvoj i prirast stabala primorskog bora; 
— istražiti razvoj i prirast sastojina primorskog bora; 
— istraživanje produkcije primorskog bora u konkretnim ekološkim uvje

tima. 

II. RASPROSTRANJENOST 

1. P r i r o d n a r a s p r o s t r a n j e n o s t 

Danas je vrlo teško odrediti granicu prirodne rasprostranjenosti, jer je to 
područje svake godine sve šire. Primorski bor je jedina evropska vrsta koja je 
izvezena ili koja je, bolje reći, postala interesantna egzota na ostalim kontinen
tima. 

BUFAULT navodi slijedeće granice prirodne rasprostranjenosti: od zapada 
na istok — od Portugala do Balkanskog poluotoka (bez Grčke). Po širini od Pe-
rigorda, Provence i Dalmacije do Alžira i Maroka. 

ROL navodi kao vjerojatnu istočnu granicu — istočnu obalu Jadranskog 
mora, gdje se nalazi osobito na otocima. 

Pema PERRINU primorski bor nalazi svoj optimum u području umjereno 
tople klime s blagim i kišnim zimama te suhim ljetima, koju d e M a r t o n n e u 
svojoj klasifikaciji naziva »portugalskom klimom«. Kao istočnu granicu pri
rodne rasprostranjenosti on navodi obalu Jadrana. 

Primorski bor (P. pinaster Ait.) dolazi po prirodi uz obale zapadnog Medi
terana te uz francusku, španjolsku i portugalsku obalu Atlantika; u grubom 
između 33 i 45" sjeverne širine te 10fl zapadno do 12° istočno od Greenwicha. 
Kao oceanski tip, primorski se bor zadržao na tom području samo uz obalu i 
to u manjim enklavama. Samo je u Gascogni (Gaskonji) i Španjolskoj bio pri
rodno proširen i nešto dublje u unutrašnjosti, gdje mu vjetrovi donose potreb
nu svježinu s Atlantskog oceana. 
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Glavna su područja prirodne rasprostranjenosti Landes u Zapadnoj Fran
cuskoj; posvuda je raštrkan u Portugalu, u jugoistočnoj i centralnoj Španjol
skoj; zatim Maures (Mor), Esterel i Korzika (francuski Mediteran); Ligurijska 
obala (Italija); Djidjelli, Mala Kabilija i Annaba u Alžiru, Tabarka u Tunisu; 
Rit i Srednji Atlas u Maroku. 

U vertikalnoj raspostranjenosti dolazi od morske obale do 1200 m u fran
cuskim maritimnim Alpama i na Korzici, do 1500 m u Španjolskoj i do 1800 m 
u Maroku. 

2. U m j e t n a r a s p r o s t r a n j e n o s t 

Kako smo već spomenuli, primorski je bor jedna od rijetkih evropskih 
vrsta drveća koja se koristila u pošumljivanjima i na drugim kontinentima. 

U prvom redu njegov pirodni areal je proširen intervencijom čovjeka u sa
moj Evropi. Teško je reći otkad datiraju prvi radovi. Najljepša šuma primor
skog bora Leiria u Portugalu (oko 11.000 ha) nastala je sjetvom sjemena u XIV 
stoljeću. 

Najveća i najznačajnija pošumljivanja primorskim borom u Evropi obav
ljena su sredinom XIX stoljeća u području Landes (Francuska), gdje se povr
šina pod borom od oko 160.000 ha proširila na oko 1,000.000 ha. Stvorena je ve
lika industrija na bazi smole i drva, a osnovana su i dva instituta, koja imaju 
kao isključiv zadatak istraživanje primorskog bora. 

Pored Francuske, pošuljivanjima primorskim borom postigla je velike us
pjehe Španjolska (predjel Pontevedera), a u Evropi pri pošumljivanju su ga 
koristili još u Belgiji, Italiji, Engleskoj, Holandiji i našoj zemlji. 

Izvan Evropi najznačajnija pošumjivanja obavljena su u Južnoj Africi 
(provincija Cap), Australiji, južnoj Tanzaniji, Novom Zelandu, Čileu, Urugva
ju, Argentini, svim mediteranskim zemljama i Kini. 

Općenito se može reći, da je primorski bor uspješno okružio svijet. U po
dručju južne polukugle u zoni od 30 do 40° južne širine, a u području sjeverne 
polukugle u zoni od 33 do 4510 obavljena su njime značajna pošumljivanja. 

III. PRIMORSKI BOR U HRVATSKOJ 

1. N a l a z i š t a 

Prema nekim autorima primorski bor je od prirode rasprostranjen na ja
dranskim otocima, gdje mu je istočna granica rasprostranjenosti. Takva miš
ljenja smo nastojali provjeriti pa smo posegnuli za najstarijim zapisima o flori 
u našem primorju. Prema nama dostupnoj literaturi, primorski bor se spomi
nje samo kao vrsta za pošumljivanje. Nigdje nismo našli zapis o prirodnim na
lazištima. 

Među istraživanim kulturama kod nas nismo nigdje naišli na kulture sta
rije od 90 godina. Znači da se starost najstarijih sastojina poklapa s periodom 
velikog zamaha podizanja crnogoričnih kultura u području našega Mediterana 
i Submediterana. 

Možemo zaključiti, da primorski bor od prirode ne dolazi ni na našim oto
cima, ni na obalnom pojasu. Istočna granica prirodne rasprostranjenosti nisu 
naši otoci, nego otprilike meridijan koji prolazi 12° istočno od Greenwicha. 
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Sve kulture primorskog bora u Hrvatskoj možemo grupirati na 5 karakte
rističnih, izdvojenih područja: 

1. Rab, 
2. Ravni Kotari, 
3. Sutina (Sinj), 
4. Pelješac, 
5. Konavli. 
Izvan tih područja, primorski bor nalazimo pojedinačno ili u vrlo malim 

grupama u unutrašnjosti Dalmacije te na otocima. 
Interesantne su grupe primorskog bora u šumama hrasta kitnjaka u šuma

riji Kutjevo, stare oko 65 godina. Sjemenom tih starijih sastojina podignuta je 
manja kultura uz rasadnik Kutjevo. 

2. K l i m a 
Općenito se smatra, da u arealu prirodne rasprostranjenosti primorskog 

bora vlada u mediteranskom bazenu subhumidna umjerena klima, a u atlant
skom području tzv. portugalska klima. Znači da optimum za uspijevanje na
lazi primorski bor u Castanetumu po Mayru. 

Ovdje ćemo iznijeti glavne značajke klime za karakteristična područja ras
prostranjenosti kod nas. U kulturama ne postoje meteorološke stanice pa smo 
uzeli vrijednosti najbliže stanice, i to prosjeke za period 1948—1960. 

a) Temperatura zraka 
Srednja godišnja temperatura zraka iznosi 10,4° C SI. Požega (aproksima

cija za kulture oko Kutjeva) do 16,0i;) C Čibača (Konavle). Znači da primorski 
bor kod nas uspijeva u kulturama u rasponu srednjih godišnjih temperatura 
zraka od 10° C do 16° C. 

Najniža srednja mjesečna temperatura je —0,3° C u siječnju (SI. Požega), 
a najviša je srednja mjesečna temperatura 25,1° C u srpnju (Ston). 

Iz podataka o srednjim mjesečnim maksimumima i minimumima možemo 
zaključiti: 

— srednji mjesečni maksimum najtoplijeg mjeseca (M) kreće se od 27,7° C 
(SI. Požega) do 29,6° C (Ston); 

— srednji mjesečni minimumi najhladnijeg mjeseca (m) kreće se od 
—4,6° C (SI. Požega) do 4,7° C (Rab); 

— termičko odstupanje (M — m) najveće je u SI. Požegi i iznosi 32,3° C, a 
najmanje na Rabu 23,5'° C. 

irednje 

Rab 
Zadar 
Sinj 
Ston 
Čibača 

vrijednosti temperature zraka 

SI. Požega 

Proljeće 
13,6 
13,2 
11,6 
13,9 
14,0 
10,5 

Ljeto 
23,2 
22,8 
21,3 
23,9 
23,7 
19,8 

po godišnjim 
Jesen 
16,3 
15,5 
13,0 
16,3 
17,2 
10,7 

dobima 
Zima 

8,5 
7,6 
4,7 
8,6 
9,5 
0,9 

Ako promatramo srednje vrijednosti temperature zraka po godišnjim do
bima uočit ćemo da i ovdje postoje velika kolebanja posebno za zimu. Srednja 
je vrijednost zimi 0,9° C u SI. Požegi, a 9,5° C u Cibači (Konavle). 
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Apsolutni godišnji temperaturni 

Rab 
Zadar 
Sinj 
Ston 
Cibača 
SI. Požega 

°C 

— 7,6 
— 8,6 
—24,2 
— 7,2 
— 8,5 
—26,8 

minimum 

Dana 

15. 2. 1956. 
8. 2. 1956. 

17. 2. 1956. 
25. 1. 1954. 
24. 1. 1954. 
31. 1. 1950. 

»C 

37,0 
35,7 
38,4 
39,4 
37,0 
39,0 

maksimum 

Dana 

5. 7. 1952. 
3. 7. 1952. 
5. 7. 1950. 

10. 8. 1950. 
8. 8. 1956. 

14. 8. 1957. 

Srednji broj godišnje 

Rab 
Zadar 
Sinj 
Ston 
Čibača 
SI. Požega 

Hladnih dana 
(Tmin 0° C) 

6,0 
15,6 
64,0 
18,1 

9,5 
104,0 

Ledenih 
(Tmin — 

—. 
— 
1,1 
— 
— 

11,7 

dana 
10° C) 

Toplih dana 
(Tmax 25° C) 

87,6 
88,7 
96,6 

107,4 
111,6 
86,8 

Po apsolutnim godišnjim temperaturnim minimumima razlike su, također, 
velike i kreću se od — 26,8° C (SI. Požega) do — 7,2° C (Ston). Apsolutni godiš
nji temperaturni maksimumi se malo razlikuju i kreću se od 35,7° C (Zadar) do 
39,4" C (Ston). 

Za uspijevanje primorskog bora važan je broj ledenih dana s temperatu
rama ispod — 10° C. Ako ima više takvih dana kontinuirano, onda primorski 
bor strada. Prema P e r r i n u (1964) primorski bor strada, ako se temperatura 
od — 15° C zadrži nekoliko dana. 

Na temelju navedenih podataka možemo zaključiti da je primorski bor, s 
obzirom na temperaturu, vrlo plastična vrsta drveća. 

b) Relativna vlaga zraka 

S obzirom na vlagu zraka primorski bor nije plastičan. Upravo je to naj
veći uzrok tako maloga prirodnog areala rasprostranjenosti. Može se reći, da 
dolazi od prirode tamo gdje je indeks suhoće 40, odnosno veći (P e r r i n 1964). 
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Za dobro uspijevanje primorski bor zahtijeva dosta visok minimum zračne 
vlage. Prema našim podacima uspijeva kod nas u granicama srednjih mjeseč
nih vrijednosti od 60°/o (mjesec srpanj na Rabu i u Sinju) do 88% (mjesec pro
sinac SI. Požega). Presudna je zračna vlaga u ljetnom periodu, kad su količine 
oborina malene. 

c) Oborine 

U kulturama primorskog bora SR Hrvatske srednja godišnja količina obo
rina iznosi prema našim podacima 773 mm (SI. Požega) do 1351 mm (Ston). 

Najniža srednja mjesečna količina oborina od 26 mm zabilježena je u mje
secu srpnju u Čibači (Konavli). 

Za uspijevanje je važniji raspored oborina po godišnjim dobima. Iz poda
taka o tome vidi se da ni takav raspored nije nepovoljan. Najmanje oborina 
pada u ljetnom periodu u Stonu 118 mm, što je prosječno 40 mm mjesečno. 

Srednji broj kišnih dana kreće se od 103,7 do 125,8. 
Mnogo je važniji broj dana sa snijegom, koji iznosi 1,7 (Ston) do 22,8 (SI. 

Požega). Maksimalne visine snijega na tlu iznose od 10 cm (Ston) do 39 cm (SI. 
Požega). Posebno je opasan teški vlažni snijeg, od kojega stradaju vrhovi sta
bala (područje Pođar i Kutjevo). 

Možemo konstatirati da su kulture primorskog bora podizane i pokazale 
dobar uspjeh u našem obalnom području upravo tamo, gdje ima dosta vlage, i 
oborinske i zračne. 

Srednje vrijednosti količina oborina po godišnjim dobima (mm) 

Rab 
Zadar 
Sinj 
Ston 
Čibača 
SI. Požega 

Rab 
Zadar 
Sinj 
Ston 
Cibača 
SI. Požega 

Proljeće 

197 
164 
242 
279 
318 
174 

Srednji broj 

s kišom 
0,1 m m 

106,6 
107,8 
120,7 
103,7 
113,6 
125,8 

Ljeto 

179 
132 
198 
118 
119 
231 

dana na godinu 

sa 
i 

snijeg 

Jesen 

427 
321 
389 
430 
525 
189 

;om 
3,1 m m 

1,8 
1,8 
6,6 
1,7 
1,9 

22,8 

Zima 

319 
268 
374 
524 
522 
179 

s mrazom 

8,4 
16,2 
61,9 
15,1 

8,9 
52,4 
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Maksimalna visina Najdulje t rajanje 
snijega na t lu neprekidnoga snježnog 

(cm) pokrivača 

Rab 
Zadar 
Sinj 
Ston 
Čibača 
SI. Požega 

30 
18 
22 
10 
12 
39 19 

Radi boljeg uvida u kl imu pojedinih promat ran ih područja donosimo raz
ličite kl imatske kvocijente: 

Područje 

GIACOBB 

O 

tf> 

KOPPEN EMBERGE 

f = 
OM 

o„ 
Q 

P • 100 

M + m 
2 (M — m) 

m 

Rab 
Zadar 
Sinj 
Ston 
Cibača 
SI. Požega 

6,3 
4,7 
6,9 
4,0 
4,1 
8,3 

2,7 
3,6 
3,7 
6,3 
7,6 
1,2 

145,1 
114,3 
146,0 
158,8 
163,0 
103,5 

4,7 
3,9 
0,7 
3,6 
4,4 

-4,6 

O = ljetne oborine (lipanj, srpanj , kolovoz) u mm; 
t° = maks imalna t empera tu ra najtoplijeg mjeseca; 
OJI = prosječna količina oborina mjeseca s najviše oborina u zimi; 
Om = prosječna količina oborina mjeseca s najmanje oborina u ljetu; 
P = prosječna količina godišnjih oborina u mm; 
M = prosjek dnevnih maksimalnih t empera tu ra najtoplijeg mjeseca u ° C; 
m = prosjek dnevnih minimalnih t empera tu ra najhladnijeg mjeseca. 

Iz navedenih se podataka vidi, da p rema G i a c o b b u sva područja imaju 
medi teransku kl imu — f je manji od 7, izuzev SI. Požege gdje je f nešto veći 
od 7. 

P r ema K ö p p e n u ako je f veći od 3, kl ima je medi teranska. Znači da 
bi na svim promat ran im područjima, osim na Rabu i SI. Požegi, kl ima bila me
di teranska. 

P rema E m b e r g e r o v o m pluviometr ičkom kvocijentu i prosjeku mi 
nimalnih dnevnih t empera tu ra u najhladnijem mjesecu (m) sva bi p romat rana 
područja pr ipadala humidnoj klimi, ali SI. Požega humidnoj i hladnoj , a sva 
ostala humidnoj mediteranskoj klimi. 
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3. T l o 

Tla izlučenih pokusnih ploha razvijena su na dvije temeljne geološke pod
loge: vapnencu i dolomitu te imaju različita tipološka obilježja. Osim razlika 
koje nastaju zbog uloge matičnog supst ra ta u tvorbi tla, t la razvijena na m a 
tičnoj podlozi vapnenca imaju više tipoloških obilježja zbog jače izraženoga 
kraškog fenomena. Zbog toga smo na vapnencu utvrdi l i evolucijski niz tala od 
pli tke rendzine, srednje dubokoga smeđeg tla do dubokoga lesiviranog tla, kod 
kojega je geološka podloga duboka i izvan fiziološki aktivnog profila. 

Na dolomitnoj podlozi razvila se rendzina i njezina serija, t j . pl i tka tla s 
manje skeleta u profilu i bez izrastanja kamenih blokova na površinu tla, što 
je inače karakter is t ično za kraško područje. 

Na pokusnoj plohi Kožinski Gaj u tv rđena je rendzina — pli tko skeletno 
tlo i smeđe tlo na vapnencu, kod kojega dubina var i ra i općenito i unu t a r otvo
renog profila. 

Na pokusnoj plohi Pođar u tv rđena su pl i tka skeletoidna tla na dolomitič-
nom vapnencu s obilježjem rendzina te duboka tla preko 80 cm dubine u »dže
povima« među kamenim blokovima —• smeđa t la na vapnencu. 

Na pokusnoj plohi na Rabu, gdje kamena podloga mjestimično ne dolazi 
na površini kao ni u profilu tla, dolaze duboka tla na crvenom rel iktnom m a 
teri jalu sa znakovima lesiviranja. 

Na plohi u Sutini kod Sinja imamo rendzine i posmeđene rendzine na do-
lomitnom konglomeratu —• tla koja imaju jednoliku dubinu i kod kojih gra
nica fiziološki aktivnog profila nije vari jabi lna kao kod vapnenca. 

KEMIJSKA SVOJSTVA TLA — PROPRIETES SCHIMIQUED DU SOL 
Tab. 1 

Oznaika Dubina pH P2O5 KsO 
profila 
Nom de Proiandeur H2O nKCl CaCOs Humus N C:N 
profil cm Vo */o mg/100 g 

3—10 6̂ 2 5̂ 3 0 4,7 0^1 25 L5 T3,0 
Topolje 15—25 6,3 5,2 0 1,6 0,04 23 1,4 11,5 

1 35—60 6,1 5,1 0 0,8 0,03 15 2,0 12,0 
80—100 6,1 5,1 0 — — — 3,9 13,5 
3— 9 6,0 5,1 0 3,9 0,09 25 11,5 15~5 

Topolje 10—30 5,9 5,0 0 1,8 0,03 35 0,3 9,4 
2 30—55 5,6 4,8 0 1,0 0,03 19 0 12,5 

80—90 5,6 4,8 0 — — — 0 12,5 
Kozino 

1 J)—10 7,3 6,6 0,8 7,5 0,26 17 0 38,4_ 
1—10 6,6 6,1 0 4,5 0,19 14 0 44,8 

Kozino 10—30 7,0 6,1 0 3,1 0,12 15 0 31,2 
2 40—60 6,9 5,8 0 1,7 0,09 11 0 21,8 

3—12 7,3 6,6 69,7 6,2 0,29 12 0,6 11,4 
Sutina 12—20 7,4 6,7 55,3 3,9 0,19 12 0 9,0 

1 20—50 7,9 6,7 72,1 0,7 0,02 20 0,8 _4,6__ 
Pođar 2— 8 7,4 6,6 25,4 10,6 0,35 18 0,3 46,4 

1 8—40 7,7 6,8 74,6 1,3 0,06 12 1,0 9,0 
2— 4 7,0 6,6 1,6 19,7 " 0,48 24 0,8 40 

Pođar ,6—12 7,0 6,2 0 4,9 0,16 18 0 44,4 
2 30—40 7,1 6,1 0 1,8 0,09 11 0 25,8 

70—80 7,4 6,1 0,8 1,2 0,06 12 0 23,8 
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Iz opisa profila i laboratori jskih analiza (tabele 1, 2 i 3) vidljivo j e da su 
tla pojedinih pokusnih ploha i po dubini, i po tipskoj pripadnosti zastupljena 
na k ra tk im udaljenostima. To naročito vrijedi za pokusne plohe Kožinski Gaj, 
Pođar i Konavle, gdje su zastupljene rendzine i smeđa tla na vapnencu. 

MEHANIČKI SASTAV TLA U VODI 
COMPOSITION GRANULOMETRIQUE DU SOL EN H2O 

Tab. 2 

O z n a k a 
profi la 

N o m de 
profil 

Topolje 

1 

Dub ina 

Profomdaur 
c m 

3—10 

12—25 

35—60 

80—100 

*/o čestica — Frac t ions 

2,0—0,2 

4,6 

6,1 

2,5 

0,7 

0,2—0,02 

72,8 

69,9 

69,5 

54,5 

en 

0,02—0,002 

13,2 

7,4 

9,2 

15,2 

°/o 

0,002 

9,4 

16,6 

18,8 

29,6 

T e k s t u r n a oznaka 
Designat ion de la com
posit ion g ranu lome t r ique 

diu sol 

Si tno pjesk . i lovača 
Limoino-sableux 
Pjesk. g l inasta ilov. 
Safolo-argilo-l imoneux 
Pjesk . gl inasta i lovača 
Safolo-argilo-l imoneux 
Pjeskovi ta glina 
Sab lo -a rg i l eux 

Topolje 

2 

Kozino 
1 

3— 9 2,4 75,4 16,0 6,2 Sitno pjesk. ilovača 
Sablo-limoineux 

10—20 3,3 71,1 15,4 10,2 Sitno pjesk. ilovača 
Sablo-limaneux 

30—55 1,0 59,8 17,4 21,8 Pjesk. glinasta ilov. 
Sa<blo-angilo-limoineux 

80—90 0,6 84,4 5,8 9,2 Sitno pjesk. ilovača 
Sablo-limomeux 

0—10 3,9 34,3 28,7 33,1 Laka glina 
Argileux 

Kozino 
2 

Su t ina 

P o đ a r 

1 

P o đ a r 

2 

1—10 
10—30 
40—60 

3—12 

12—20 

20—50 

2— 8 

8—40 

2— 4 
6—12 

30—10 
70—80 

2,6 
2,5 
2,5 

12,0 

13,7 

30,9 

10,2 

20,5 

15,9 
2,7 

0,3 
0,4 

32,1 
33,1 
43,9 

69,9 

52,2 

45,7 

36,1 

57,5 

29,5 
20,3 

24,0 
29,1 

28,7 
24,8 
19,2 

11,0 

15,3 

7,9 

33,3 

9,8 

29,2 
32,8 

29,7 
29,9 

36,6 
39,6 
34,4 

7,1 

18,8 

15,5 

20,4 

12,2 

25,4 
44,2 

46,0 
40,6 

L a k a gl ina (Argileux) 
L a k a gl ina (Argileux) 
Laka gl ina (Argileux) 

Si tno pjeSk. i lovača 
Sab lo - l imoneux 
Pjesk . glim, i lovača 
Safolo-angilo-lknoneux 
Pjesk . glim, i lovača 
Sab lo -a rg i lo - l imoneux 

Gl inas ta i lovača 
Argi lo- l imomeux 

Si tno pjesk . i lovača 
Sab lo - l imoneux 

L a k a g l ina (Argileux) 
L a k a glina (Argileux) 
Teška glina 
Arg i leux lourd 
L a k a gl ina (Argileux) 
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M E H A N I Č K I SASTAV T L A U P I R O F O S F A T U 
COMPOSITION G R A N U L O M E T R I Q U E DU SOL EN P Y R O P H O S P H A T E 

T a b . 3 

Oznaka Dub ina €/o č 
profi la P ro fon-
N o m d e d e u r 2,0-0,2 

profil c m 

3—10 3,5 

Topolje 12—25 3,0 

1 35—60 2,2 

80—100 1,0 

3— 9 2,6 

Topolje 10—20 1,9 

2 30—55 0,9 
80—90 0,6 

Kozino 0—10 4,1 
1 

1—10 3,4 

Kozino 10—30 1,8 

2 40—60 1,5 

3—12 16,6 

Su t ina 12—20 12,5 

20—50 31,8 

P o đ a r 2— 8 12,2 
1 8—40 22,5 

2— 4 12,6 

P o đ a r 6—12 1,4 

2 3 0 ^ 0 0,5 

70—80 0,3 

tica — Frac t ions en °/o 
Ss 

0,2-0,02 0,02-0,002 0,002 

72,1 10,4 14,0 33 

69,4 7,4 20,2 18 

67,0 5,2 25,6 27 

32.4 9,0 57,6 49 

67.8 16,8 12,8 44 

68,7 13,4 16,0 36 

41,7 12,8 44,6 51 
42,0 11,6 45,8 80 

27.5 19,7 48,7 33 

25.9 19,3 51,4 29 

21,9 16,9 59,4 33 

20,7 16,7 61,1 44 

57.5 9,5 16,4 57 

45,9 13,4 28,2 33 

43,0 7,1 18,1 14 

30.7 22,7 34,4 41 
54,0 8,4 15,1 19 

21.6 24,8 41,0 38 

17.8 22,8 58,0 24 

11.9 19,6 68,0 32 

15,6 18,9 65,2 38 

T e k s t u r n a oznaka 
Designat ion de la c o m 
posit ion g r a n u l o m e t r i q u e 

d u sol 

S i tno pjesfc. i lovača 
L imono- sab l eaux 
Pjesfc. iglin. i lovača 
Sab lo -a rg i lo - l imoneux 

Pjesik. glim, i lovača 
Sab lo -a rg i lo - l imoneux 

Teška glina 
Argi le lourd 

S i tno pjesfc. i lovača 
L imono- sab l eaux 
Pjesfc- glim, i lovača 
Sab lo -a rg i lo - l imoneux 
L a k a gl ina (Argileux) 
Teška gl ina 
Arg i l eux lourd 

Teška glina 
Arg i l eux lourd 

Teška gl ina 
Arg i l eux lourd 
Teška glina 
Arg i leux lourd 
Teška gl ina 
Arg i leux lourd 

Pjesfc. glim, i lovača 
Sab lo -a rg i lo - l imoneux 

Pjeskovi ta glina 
Sab lo -a rg i l eux 
Pjesk . glim, i lovača 
Sab lo -a rg i lo - l imoneux 

L a k a glina (Argileux) 
Pjesk . glim, i lovača 
Sab lo -a rg i lo - l imoneux 

L a k a glima (Argileux) 

Teška gl ina 
Arg i l eux lourd 
Teška glina 
Arg i leux lourd 
Teška gl ina 
Arg i leux lourd 
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Kar akter izaći ja tipova tla 

Rendzine na dolomitičnom vapnencu su plitka, jako skeletna tla. Na pro
filima Kozino 1, Pođar 1 jasno se ističe oko 3 cm debeo Ao podhorizont, koji 
tvore borove iglice različitog stupnja razgrađenosti. Zbog obilja skeleta profil 
tla je prozračan i propušta vodu, a sitnica tla, mada je po teksturi glina, po
rozna je i dobro je ocjedita zbog stabilne mrvičasto graškaste strukture. 

Kemijska svojstva pokazuju da je reakcija tla, praktički, neutralna. Osim 
toga, rendzina na trošnom dolomitičnom vapnencu (Pođar 1) zbog obilja sitnih 
skeletnih čestica sadrži velik postotak slobodnih karbonata. 

Spomenuta tla su dosta do jako humozna, dobro opskrbljena s K2O, a sla
bo opskrbljena s P2O5. 

Smeđa tla na vapnencu površinski su najviše zastupljena na plohama Ko-
žinski Gaj, Pođar i Komaji. Pojavu navedenih tala ilustriraju profili Kozino 2 
i Pođar 2, kojih su površinski horizonti slični naprijed opisanim plitkim tlima 
na odgovarajućim plohama, ali s manje humusa (dosta humozno), ne uzevši u 
obzir posebno izdvojeni podhorizont A0A1 profila Pođar 2. 

Dublji horizont tih tala su lake gline, dobro formirane graškasto-mrviča-
ste strukture. Reakcija tla je slabo kisela, slobodnih karbonata nema; C : N 
odnos je povoljan kao i kod većine takvih tala, a što se tiče aktivnih hraniva, 
ta su tla kao i. rendzine dobro opskrbljena fiziološki aktivnim kalijem, a fos
forom su slabo opskrbljena. 

Tla na dolomitu zastupljena su na plohi Sutina s rendzinama i posmeđe-
nim rendzinama te su predstavljena profilom Sutina 1. To su pretežno plitka 
tla, a po mehaničkom sastavu sitno pjeskovita ilovača, odnosno p ješko vito gli
nena ilovača — skeletoidna; skelet je karbonatan. Reakcija tla je praktički 
neutralna, a količina slobodnih karbonata veća je od 55°/o. Površinski horizont 
je jako humozan, a prijelazni horizont još uvijek dosta humozan. Analogno 
sadržaju humusa je i udio dušika u tlu, a i C : N odnos je povoljan. U pogledu 
fiziološki aktivnih hranjiva to je tlo na granici slabe i osrednje opskrbljenosti 
s K2O, a slabo je opskrbljeno fiziološki aktivnim P2O5. Prema tome, hranid
bena vrijednost navedenih tala na dolomitu manja je od tala na vapnencu. 

Lesivirano tlo na dubokom crveničnom diluviju. Tla u šumi Topolje (Rab) 
predstavljena su profilima Topolje 1 i Topolje 2, a pedosistematski pripadaju 
lesiviranom tlu, koje se razvilo na dubokom crveničnom diluviju. Tlo je bez 
skeleta i kamena vapnenca (koji ovdje čini geološku podlogu) do dubine ko
panja profila od 120 cm. Ovdje su zastupljena najdublja tla od svih izdvojenih 
ploha, jer kamena podloga nije limitirajući faktor dubine profila. Po meha
ničkom sastavu u vodi to su ilovasta, lagana tla, više ili manje pjeskovita. 
Dubinom profila količina glinenih čestica polagano raste, a naglo se povećava u 
B-horizontu, kojega dubina kod spomenutih tala varira u granicama između 30 
i 80 cm. Mehanički sastav B-horizonta, određivan u Na-pirofosfatu, je teška 
glina. 

Reakcija tla je kisela te u odnosu na ostale plohe, tla profila Topolje 1 i 
Topolje 2 su najkiselija. 

Humusno akumulativni horizonti dubine do oko 10 cm dosta su humozni. 
Količina humusa po analiziranim horizontima naglo pada dubinom, ali rijetko 
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kada ispod 1%. Za fiziološki aktivna hraniva utvrđeno je siromaštvo na fizio
loški aktivnom dušiku te slaba opskrbljenost s P2O5, dok su s fiziološki pri
stupačnim K2O osrednje opskrbljena. 

4. B i o l o š k e o s o b i n e 

a) Reproduktiv no st 

Primorski se bor od prirode razmnaža isključivo sjemenom. 

Umjetnim putem razmnažanje se, osim sjetvom sjemena, može postići i 
vegetativnim načinom. Takav način razmnažanja uspjeli su ostvariti prvi puta 
godine 1948. DAVID i suradnici u Bordeauxu. 

Veliko je značenje vegetativnog razmnažanja uopće, pa je njegova reali
zacija kod primorskog bora posebno važna. Izbor individua, koji daju veće pri
nose smole a koji brže prirašćuju i postižu veće dimenzije itd., time je uvelike 
olakšan. 

Praktična primjena vegetativnog razmnažanja nije kod nas ostvarena. 

Primorski bor stvara češere često već u dobi od 6 godina, koji nose i plodne 
sjemenke, ali se može uzeti kao sigurno da poslije petnaeste godine rodi sje
menom, sposobnim za reprodukciju. 

Sjeme klija sa 6 do 10 kotiledona. Značajno je spomenuti, da je najveći 
broj individua iz jednog češera koji klijaju s 8 kotiledona. Prema našim istra
živanjima sjeme s područja Ravnih Kotara iz jednog češera ima oko 80°/o po-
nika s 8 kotiledona, a 20% s manjim ili većim brojem. Kotiledoni su oko 30 mm 
dugi, 1 mm široki i visoki, glatki, s nejasnim prugama puci. Njihov je presjek 
trobridan. Trajnost kotiledona je kratka — do kraja godine u kojoj klijaju. 

U pravilu svake se godine formira jedan pršljen grana u nivou vršnog 
pupa. Nisu rijetki slučajevi u području toplije klime da se stvore i dva prš-
ljena tijekom jedne kalendarske godine, i to jedan u proljeće, a jedan ujesen. 
Onaj jesenski je u tom slučaju mnogo manje udaljen od slijedećeg proljetnoga, 
nego od proljetnoga koji se formirao iste godine (prije). 

Od svoje šeste do petnaeste godine stablo je već zrelo te ima muške i žen
ske rasplodne organe. Muški se cvjetni pupovi nalaze na vrhu prošlogodišnjega 
lanjskoga dugog izbojka. 

Pestići, preteče češera, preuzimaju u cjelini mjesto pupa, a ne dijela pupa. 
Stvaraju se oko osovine koja izlazi iz sredine pupa. Ta osovina ima određen 
rast pa taj dio otpada poslije dozrijevanja. Češeri dozrijevaju treću godinu. 
Veličina češera veoma varira; prema našim mjerenjima najveća je u kultura
ma Pođar (Ston) do 20 cm duljine i 9 cm debljine, a manja na Rabu do 15 cm 
duljine i 7 cm debljine. 

Vršni izbo jak najbržeg rasta predstavlja deblo. Ono je kod primorskog 
bora ravno, napose ako stablo raste u gustom sklopu (Komaji, Pođar). Kod sta
bala na osami deblo je zakrivljeno i granato. 
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Krošnje stabala na osami jako su razvijene i granate, s debelim granama 
već od polovine debla. Stabla u gustom sklopu imaju manju krošnju i tanke 
grane koje počinju od druge trećine debla. 

U istraživanim kulturama kod nas utvrdili smo da primorski bor na sme
đim tlima na vapnencu (Zadar, Pođar) ima jaku žilu srčanicu s dobro razvije
nim postranim žiljem, dok na smeđe lesiviranom tlu (Rab) gotovo da i nema 
žilu srčanicu. Posljedice toga su i česte izvale u šumi primorskog bora »To-
polje« na otoku Rabu. 

b) Adaptivnost 

Važno je svojstvo svake vrste, da se može prilagoditi određenim uvjetima 
života i rasta. 

Primorski bor je kod nas unošen u kulture sjemenom uglavnom iz po
dručja francuskog Mediterana. U određenim ekološkim prilikama, koje vla
daju u području našega Mediterana i Submediterana, primorski je bor našao 
svoje mjesto prilagodivši se na tla razvijena na vapnencima i dolomitima kao 
i na sušu klimu (manje zračne vlage). U tim uvjetima primorski se bor dobro 
razvija i od prirode regenerira. U svim kulturama od Poreča do Konavla našli 
smo prirodni pomladak, koji je to bolji, što je unutar stare kulture bilo više 
prostora — svijetla. 

Prema našim opažanjima druga je generacija primorskog bora u istim 
kulturama bolja od matične. Rast i prirast stabla druge generacije je brži. To 
je svakako u vezi s odnosom na tlo. Kulture su podizane na manje-više golim 
tlima, koja gotovo i nisu imala humusa, a humusni horizont je bio dosta tanak 
i siromašan. Primarna zadaća podizanih kultura bila je zaštita tla ili, kako se 
to često popularno kaže, »pionirska uloga«. Tu svoju pionirsku ulogu, kulture 
različitih vrsta borova, pa i primorski bor, vrlo su uspješno obavile. Tijekom 
40, 50 pa i 70 godina primorski se bor prilagođivao novim uvjetima, ali je i sam 
svojim djelovanjem utjecao na izmjenu stanišnih prilika, u prvom redu na sa
stav tla, a u općem sklopu i na klimu te tako stvarao povoljnije uvjete za po-
nik, pomladak i razvitak druge generacije. Kakav i koliki je taj utjecaj, to 
može biti tema posebne studije. 

4. METODA RADA 

Za istraživanje uspjeha u kulturama odlučili smo se na primjenu metode 
mjerenja: kontrolna metoda i metode Presslerova svrdla primijenjene su pri 
utvrđivanju prirasta i produkcije; metoda analize stabala za praćenje razvit
ka i prirasta stabala. 

Rezultati o prirastima neznatno su se razlikovali kod obračuna po razli
čitim metodama. Ovdje donosimo rezultate obračuna po kontrolnoj metodi. 
Smatramo da je naš period od šest godina dovoljan da možemo s povjerenjem 
razmatrati dobivene rezultate. 
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1. T e r e n s k i r a d 

a) Izbor pokusnih ploha 

U opisu nalazišta naglasili smo da postoji 5 karakterističnih područja pa 
smo se odlučili promatrati svako od tih područja. Tako smo postavili po jednu 
pokusnu plohu na slijedećim lokalitetima: 

1. Topolje (Rab); 
2. Kožinski Gaj (Zadar); 
3. Sutina (Sinj); 
4. Pođar (Ston); 
5. Komaj i (Konavli). 
Izbor pokusnih ploha bio je otežan zbog ne jednoličnosti kultura pa je i 

površina pokusnih ploha različita: plohe br. 1 i 2 su veličine 1 ha, plohe broj 
3 i 4 veličine 0,5 ha, a ploha br. 5 ima 0,625 ha. 

Plohe su kvadratičnoga ili pravokutnog oblika, a postavljene su na rav
nom terenu, ili je duža stranica paralelna s izohipsom. Na terenu su označene 
horizontalnom crtom crvenom bojom. 

b) Opis pokusnih ploha 
P l o h a b r o j 1 
Nalazi se u šumi Topolje na otoku Rabu. Fitocenološki je to hladnije po

dručje crnikovih šuma Orneto-Quercetum ilicis H-ić. Tlo je lesivirano na re-
liktnom crveničnom materijalu. 

U gornjoj etaži je čista sastojina primorskog bora, stara 73 godine. Stabla 
su dobrog uzrasta, do dvije trećine čista od grana; pod utjecajem bure gotovo 
su sva znatno nagnuta prema jugu. Zdravstveno stanje sastojine je dobro. 

Podstojnu etažu čine bujno razvijeni elementi makije: crnika (Quercus 
ilex L.), zelenika (Phillyrea spp.), vrijes (Erica verticillata Forsk.), lemprika 
(Viburnum tinus L.), crni jasen (Fraxinus ornus L.), medunac (Quercus lanugi
nosa Thuill.) i drugi. Ima primjeraka crnike i do 10 m visokih s 20 cm pro
mjera. 

Uslijed pregustog sklopa nema na plohi ponika, ali se nalazi u neposred
noj blizini. Mladih stabala (prinova) ima samo u istočnom dijelu plohe. Starost 
tih stabala je oko 25 godina. 

P l o h a b r o j 2 
Nalazi se u gospodarskoj jedinici Nin — Kozino, Šumarija Zadar. U kul

turi zvanoj Kožinski Gaj, osnovali smo godine 1965. pokusnu plohu u sastojini 
primorskoga i crnog bora (SI. 1). Fitocenološki to je prijelazno područje šume 
crnike Orneto-Quercetum ilicis u toplije područje šume medunca i bijeloga 
graba Carpinetum orientalis croaticum H-ić. 

Tlo je plitko karbonatno od površine (rendzine) do srednje duboko (smeđe 
primorsko) razvijeno na tvrdim mezozojskim vapnencima. 

Sastojina je mješovita od primorskoga i crnog bora. Primorski bor dolazi 
više u južnom dijelu, a crni bor u sjevernom dijelu sastojine. Stabla su mjesti
mično ravna, do dvije trećine čista od grana, s dobro razvijenim, ali tanjura-
stim krošnjama. 
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SI. 1 — Sastojina primorskog bora (P. pinaster Ait) i crnog bora (P. nigra Arn) na 
plohi br. 2, u šumskom predjelu Kožinski Gaj. Snimio Š. Meštrović. 
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Ponika ima posvuda, pomladak je dobro razvijen osobito tamo gdje ima 
više prostora. Važno je spomenuti da se u južnom dijelu plohe pod čistom sa-
stojinom primorskog bora više javlja pomladak alepskog bora, a u sjevernom 
dijelu plohe pod sastojinom crnoga i primorskoga bora bujan je pomladak 
primorskog bora. , 

Sloj grmlja je dobro razvijen, a čine ga u prvom redu smrika (Juniperus 
oxycedrus L.) i medunac (Quercus lanuginosa Thuill.), te crnika (Quercus ilex 
L.), kupina (Rubus ulmijolius Shott.), divlja ruža (Rosa canina L.), crni jasen 
(Fraxinus ornus L.) i povijuše (Clematis spp.). 

P l o h a b r o j 3 
Osnovana je godine 1965. u predjelu Sutina (»Đipalo«) Šumarije Sinj. Fi-

tocenološki to je područje medunca i bijeloga graba Carminetum orientalis 
croaticum H-ić. 

Tlo se razvilo na dolomitnom konglomeratu u stadiju serije rendzina, plit
kih s neznatnim kolebanjima dubine profila. 

Obrast sastojine primorskog bora je 0,8, crnog bora 0,2, a cijele sastojine 
0,7. Stabla primorskog bora su dobrog uzrasta do tri petine čista od grana, 
ravna i dobro razvijenih krošanja. Zdravstveno stanje sastojine je dobro. Po
nika i pomladka primorskog bora ima na čišćim mjestima. Pomladak je vrlo 
dobrog uzrasta, stabalca su ravna. 

Podstojnu etažu čine smrika (Juniperus oxycedrus L.), crni jasen (Fraxi
nus ornus L.), medunac (Quercus lanuginosa Thuill.) i crni grab (Ostrya carpi-
nifolia), bijeli grab (Carpinus orientalis) i ta je etaža razvijena samo mjesti
mično. 

P l o h a b r o j 4 
Šumski predjel Pođar kod Stona (Uprava za šumarstvo Dubrovnik). Fito-

cenološki to je umjereno područje crnike Orneto-Quercetum ilicis H-ić. 
Tla su plitka, skeletoidna na dolomitičnom vapnencu — rendzine — i du

boka smeđa tla na vapnencu u »džepovima« među kamenim blokovima. 
Sastojina primorskog bora s po gdjekojim pinjolom i alepskim borom, 

uglavnom uz zapadni rub. (SI. 2). Sastojina je podignuta prije 38 godina sjet
vom buhača na obrađenom tlu. Buhač se brao prvih 4—5 godina. Stabla su 
ravna, do polovine čista od grana, krošnje su lijepo razvijene i usiljena vrha. 
Ponika ima samo uz rub, pomlatka nema. % 

Podstojnu etažu sačinjavaju bujno razvijeni, do 2,5 m visoki, elementi 
makije: lemprika (Viburnum tinus L.), mirta (Myrtus communis L.), smrdljika 
(Pistacia terebinthus L.), zelenika (Phillyrea spp.), crnika (Quercus ilex L.), 
planika tetirika (Smilax aspera L.), tršlja (Pistacia lentiscus L.) i drugi. 

P l o h a b r o j 5 
Konavli, parcela u vlasništvu Paska Kresića. Toplo područje crnike Or

neto-Quercetum ilicis H-ić. Tlo je smeđe na vapnencu koji izbija na površinu 
i do 50°/o. Dubina tla varira od srednje dubokog do dubokog u »džepovima« 
među kamenim blokovima. 

Sastojina primorskog bora je vrlo gusta, podignuta prije 70 godina sjet
vom sjemena. Stabla su ravna, do tri četvrtine čista od grana, sa slabom viso-
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SI. 2 — Sastojima primorskog bora (DP. pinaster Alt.) na pokusnoj plohi br. 3 u šum
skom predjelu Pođar. Snimio S. iMeštrović. 

197 



XI SliP" Ih 

S f 

•5 

Sl. 3 — Sastojina primorskog bora (P. pinaster Ait.) na plohi broj 5. 
Snimio S. Meštrović. 
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kom nasađenom krošnjom (SI. 3). Ponika i pomlatka nema na plohi. U okolišu 
plohe je gust mladik primorskog bora. 

Podstojna etaža je slabo razvijena, a čine je: smrika {Juniperus oxycedrus 
L.), medunac (Quercus lanuginosa Thuill.), crnika {Quercus ilex L.)), tetirika 
(Smilax aspera L.) i drugi elementi. 

c) Izmjera stabala 

Na svakoj od pokusnih ploha obavili smo mjerenje promjera svih stabala 
u prsnoj visini, s taksacijskom granicom od 10 cm. Prvo mjerenje ili prvu in
ventarizaciju obavili smo godine 1962. u mjescu ožujku na plohi broj 1, a go
dine 1965. u siječnju na svim ostalim plohama. Drugo mjerenje obavili smo u 
siječnju godine 1971. na plohama broj 1, 2, 3 i 4. Ploha broj 5 je privatno vlas
ništvo, i u međuvremenu je većim dijelom posječena, pa smo je u drugoj in
ventarizaciji i izostavili. Stabla smo snimali promjerkom na 1 cm točno. 

Prilikom prvog mjerenja na svakoj smo plohi uzeli uzorke Presslerovim 
svrdlom radi obračuna debljinskog prirasta. Pored toga, izmjerili smo i odre
đeni broj visina za konstrukciju visinskih krivulja. 

Uzeli smo, tkođer, i uzorke za analizu stabla, sa svake plohe po jedno sta
blo koje odgovara srednjem sastojinskom stablu po promjeru i visini. Na plohi 
broj 1 uzeli smo za analizu i jedno stablo iz prve generacije prirodnog pod-
mlatka. 

2. L a b o r a t o r i j s k i r a d 

a) Obračun drvnih masa 

Drvne mase obračunali smo na slijedeći način. Na temelju izmjerenih vi
sina konstruirali smo visinske krivulje, pomoću kojih smo za određene pro
mjere dobili srednje visine. Na temelju tako dobivenih srednjih visina, a uz 
primjenu dvoulaznih drvnogromadnih tablica za crni bor (B ö h m e r 1 e, 1893.), 
konstruirali smo za svaku plohu jednoulaznu tarifu. Tako dobivene tarife iz
jednačili smo na logaritamskom papiru pravcem. Umnoškom tako dobivene 
tarife s brojem stabala dobili smo drvnu masu na plohi. Radi lakšeg tabelira-
nja u radnji donosimo obračun po debljinskim stupnjevima od 5 cm s taksacij
skom granicom od 10 cm. 

U tabelama 4 i 5 donosimo podatke o broju stabala, temeljnicama i drvnim 
masama. 

b) Obračun prirasta i produkcije 

Prirast i produkciju za sastojinu obračunali smo po kontrolnoj metodi na 
temelju dva mjerenja i perioda od 9 godina na plohi broj 1, te 6 godina za 
plohe br. 2, 3 i 4. Prirast na plohi broj 5 obračunali smo po metodi »Tablice 
postotka prirasta«, ali produkciju za tu plohu nismo mogli obračunati. 

Rezultate naših mjerenja o prirastu i produkciji donosimo u tabeli 6. 
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DEBLJINSKI (d), VISINSKI (h) I VOLUMNI (v) RAST ANALIZIRANIH STABALA 

Broj Starost, 
plohe godina 

No de Äge, 

26 

54 

Promjer — Diametre (cm) 
Visina — Hauteur (m) 
bez kore — sous ecorce 

u starosti od godina 
ä I'äge de . . . annees 

s korom ~ sur ecorce 
place annees 

64 

1 

10 

7,2 

5,6 

20 

17,3 

12,0 

30 

25,8 

15,6 

40 

32,3 

17,9 

50 

36,0 

19,1 

60 

39,0 

20,0 

sadašnja starost 
äge actuel 

40,4 44,1 

20,3 20,3 

4,9 

4,7 
8,9 

4,7 

10,8 

10,8_ 
21,9 

11,3 

28,7 

13,9 

32,3 

15,6 

34,8 

16,1 

15,4 

13,2 
36,0 

16,3 

21,2 

13,2 
38,3 

16,3 

3 

4 

5 

37 

32 

64 

8,2 

4,2 
5,5 

3,9 
4,6 

3,9 

15,3 

7,9 
12,3 

7,9 
9,3 

9,3 

22,4 

10,5 
15,1 

10,7 
12,5 

11,5 

15,6 

13,4 

18,0 

15,1 

19,8 

16,2 

25,6 

11,4 
15,5 

11,1 
20,5 

16,4 

29,8 

11,4 
18,3 

11,1 
24,2 

16,4 

c) Analiza stabala 

Analizu s tabala obavili smo p rema uobičajenoj praksi , onako kako je to 
pr ikazano u knjizi D. K 1 e p c a »Rast i p r i ras t šumskih vrs ta drveća i sasto-
jina«, Zagreb 1963. Sa svake plohe analizirali smo po jedno stablo, a s plohe 
broj 1 analizirali smo i jedno stablo iz prinove, t j . ono koje je od pr i rode po
niklo u toj sastojini. 

Poda tke o anal iziranim stabl ima donosimo u tabel i 7 i 8, te na grafiko
nima 1, 2 i 3. 

V. REZULTATI ISTRAŽIVANJA 

1. R a z v o j i p r i r a s t s t a b a l a 

Sa svake pokusne plohe analizirali smo po jedno stablo. Poda tke analize 
donosimo u tabe lama 7 i 8 te u grafikonima 1, 2 i 3. Na pokusnj plohi broj 1 
(Topolje, Rab) analizirali smo i jedno stablo druge generacije (starosti 26 go
dina). 

a) Razvoj i prirast stabla u visinu 

Razvoj i p r i ras t s tabala u visinu u ranoj mladost i prat i l i smo u ku l tu rama 
podignut im sjetvom i sadnjom. 

U kul tur i Pakoš tan kod Biograda izvršena je sadnja pr imorskog bora 
jednogodišnjim sadnicama u tuljcima u siječnju 1969. godine. U siječnju 1971. 
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CROISSANCE EN DIAMETRE (d), EN HAUTEUR (h) ET EN VOLUME (v) 
DES ARBRES ANALYSßS 

Tab. 7 

10 

0,0130 

0,0052 

0,0198 

0,0134 

0,0069 

0,0043 

D r v n a m a s a (m3) u s ta ros t i od god. 
Vo lume (m3) ä 1'äge de . . . ainnees 

bez 
20 

0,1575 

0,0494 

0,2205 

0,0737 

0,0544 

0,0406 

kore •— 
30 

0,4435 

0,4781 

0,2246 

0,1156 

0,0921 

sous ecorce 
40 50 60 

0,8045 1,0340 1,2896 

0,8019 0,8310 

0,1597 0,2296 0,2961 

s k o r o m — avec ecorce 
sadašn ja s t a ros t - age ac tuel 

1,4104 

0,1229 

0,8855 

0,3449 

0,1248 

0,3243 

1,5672 

0,1884 

1,0262 

0,4433 

0,1618 

0,3952 

0,1568 

0,0665 

0,1407 

0,0984 

0,0370 

0,0709 

Kora 

ficorce 
m 3 •/• 

10,0 

35,4 

13,7 

22,2 

22,4 

18,0 

godine izmjerili smo na 52 stabla prosječnu visinu stabala od 34,5 cm. Distri
bucija visina stabala bijaše u rasponu od 24 cm do 46 cm. 

Sjeverno od Kožinskog Gaja (Šumarija Zadar) obavljena je krajem kolo
voza 1967. godine sjetva sjemena omaške na površini od 49 ha. Površina je 
obrasla smrikom (J. oxycedrus). Obrast 0,7. Sijano je oko 3 kg sjemena po ha 
bez prethodne obrade tla. Popunjavanje je obavljeno 1968. godine. Uspjeh 
sjetve je odličan na više od 80% površine, a bolji je tamo gdje je površina 
obrasla smrikom. Na bazi izmjere 470 borovih stabala, izmjerenih po principu 
slučajnosti u siječnju 1971. godine, izračunali smo srednju visinu od 43,0 cm, 
dok se raspon visina kretao od 21 do 75 cm. 

U kulturi primorskog bora koja je podignuta sadnjom dvogodišnjih sad
nica sjeverno od rasadnika Kutjevo, visinski prirast u tijeku prvih 8 godina 
bio je oko 40 cm godišnje. 

Daljnje napredovanje rasta i prirasta u visinu pratili smo na analiziranim 
stablima. Prema podacima, donesenim u tabelama 7 i 8 i grafikonu 1 možemo 
konstatirati: 

Visinski prirast je znatan do tridesete godine, a poslije naglo pada. Kul
minacija visinskog prirasta nastupa u dobi od 10 do 20 godina. Najveći tečajni 
godišnji visinski prirast izmjeren je na plohi 2 u iznosu od 0,66 m za period od 
10 do 20 godina starosti. 

Primorski bor dugo živi, raste brzo, osobito u mladosti, i naraste visoko. 
Najviše izmjereno stablo imalo je 42 m visine u 210 godina (šume de la Teste, 
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DEBLJINSKI, VISINSKI I VOLUMNI PRIRAST ANALIZIRANIH STABALA 

Broj Starost, PRIRAST promjera u cm — diametre eri cm 
plohe godina ACCROISSEMENT visine u m — hauteur en m 
No de Age, Između godina — Entre annees Prosječni dobni 
place annees 0—10 10—20 20—30 30—40 40—50 50—60 s korom - Mo-

yen avec ecorce 
0,72~ 1,03 <MS5 0^65 ^ o 7 3 7 ^ ( » 7 3 0 o769 

64 
0,56 0,64 0,36 0,23 0,12 0,09 0,32 

1 
0,49 0,59 0,77 0,82 

26 
0,47 0,61 0,40 0,51 

2 

3 

4 

5 

54 

37 

32 

64 

0,89 

0,47 
0,82 

0,42 
0,55 

0,39 
0,46 

0,39 

1,30 

0,66 
0,71 

0,37 
0,69 

0,40 
0,47 

0,54 

0,68 

0,26 
0,71 

0,26 
0,28 

0,28 
0,32 

0,22 

0,36 

0,17 

0,31 

0,19 

0,25 

0,05 

0,24 

0,17 

0,18 

0,11 

0,71 

0,30 
0,81 

0,31 
0,62 

0,35 
0,38 

0,26 

Francuska) . U Por tugalu su stabla u starosti od 180 godina imala 32 m visine. 
Najviša izmjerena stabla u ku l tu rama SR Hrva tske imala su visinu od 25 m 
u starosti od 64 godina (Šumarija Rab). 

b) Razvoj i prirast stabla u debljinu 

Razvoj s tabala u svim p romat ran im ku l tu rama je različit, što je s obzirom 
na različit način podizanja i različite t r e tmane sasvim razumljivo. 

Pr imorski bor u mladosti vr lo brzo ras te u debljinu i takav intenzivan 
razvi tak zadržava dosta dugo, ako ima dovoljno prostora, t j . ako je u sastojini 
uslijedila p ravovremena intervencija. 

Najdeblji izmjereni primjerci imali su promjer u prsnoj visini 180 cm u 
starosti od 180 godina (Landes, Francuska) . Na Korzici su izmjereni primjerci 
od 120 cm promjera u starosti od 100 godina. Najdeblje pr imjerke u ku l tu rama 
SR Hrvatske izmjerili smo na otoku Rabu, u uval i Kristofor, promjera 82 cm 
u starosti od 72 godine. 

S obzirom na brz razvi tak u mladosti, ku l tu re pr imorskog bora zahti je
vaju od rane mladosti intenzivne intervencije. . 

P r ema našim mjerenjima mogu sastojine primorskog bora u dobi od 60 
godina postići promjer srednjega sastojinskog stabla od 40 cm (primjer ploha 1). 

Kul tu re koje su podizane sjetvom sjemena, nakon pre thodne obrade tla 
(ploha 4 i 5), vr lo su guste. Intervenci ja u nj ima nije bila p ravovremena pa je 
debljinski pr i ras t u određenoj dobi naglo pao. 
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ACGROISSEMENT EN DIAMETRE (ih), EN HAUTEUR (iv) ET EN VOLUME (i,,) 
DES ARBRES ANALYSES 

Tab. 8 

Prosječni prirast drvne mase (m?) između pojedinih od godina Prosječni dobni prirast 
s korom 

Accroissement courant annuel en volume (m3) Accroissememt moyen 
avec ecorce 

0—10 10—20 20—30 3 0 ^ 0 40—50 50—60 m s 

0,0013 

0,0005 

0,0020 

0,0013 

0,0007 

0,0004 

0,0144 

0,0044 

0,0201 

0,0060 

0,0048 

0,0036 

0,0286 

0,0122 

0,0258 

0,0151 

0,0061 

0,0052 

0,0361 

0,0224 

0,0068 

0,0230 

0,0129 

0,0070 

0,0256 

0,0067 

0,0245 

0,0072 

0,0190 

0,0120 

0,0055 

0,0062 

Značajan je pr imjer s plohe 5, koja je također vrlo gusta. Na toj plohi iz
mjeril i smo najmanji debljinski prirast . Rubom sastojine obavljena je godine 
1961. sječa u pruzi širine oko 15 m. Stabla koja su ostala na rubu dobila su 
više prostora i svjetla pa je pr i ras t rubnih stabala posljednjih 10 godina bio 
znatno veći od onih u sredini sastojine. Mogli bismo na temelju navedenog 
pr imjera zaključiti da i u starosti od 60 godina pr imorski bor, poslije in ten
zivnih proreda, reagira pojačanim debljinskim prirastom. 

P r e m a našim podacima na temelju analiziranih s tabala (tabele 7 i 8) mo
žemo konsta t i ra t i : 

— kulminacija debljinskog pr i ras ta nastaje u dobi od 10 do 20 godina sta
rosti, ali do 40 godina debljinski p r i ras t je još uvijek znatan; 

—• ku l tu rn im radovima i p roredama debljinski se pr i ras t može podržavati ; 

—• najveći tečajni pr i ras t iznosi 1,30 cm (ploha broj 2) u periodu od 10 do 
20 godina. 

c) Razvoj i prirast drvne mase stabla 

Drvna masa stabla povećava se poras tom visine i promjera, a ovisno o 
prostoru i svjetlu koje u određenoj dobi ima na raspolaganju. Krivul ja ras ta 
d rvne mase ima oblik slova »S«. P r e m a naš im istraživanjiama, na anal izira
nim stablima (tabela 7) razvi tak drvne mase bio je najbrži na plohi broj 1. To
ta lna d rvna masa analiziranog stabla iznosila je 1,57 m 3 u starosti od 64 go
dine. U istoj dobi drvna masa stabla na plohi 5 iznosila je 0,40 m3. 
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Prirast drvne mase je polagan u prvim godinama života, vrlo intenzivan 
u periodu od 20 do 40 godina, a zatim postepeno pada. Znači, kulminacija vo-
lumnog prirasta nastupa kod oko tridesete godine starosti stabla. Najveći pro
sječni godišnji volumni prirast kod analiziranih stabala iznosio je 0,0361 m3 

u periodu od 30—40 godine na plohi 1. 

God.-Ans 

Graf.-Graph. 3 % ^osć drvne mase analizirani/? stabala 
1 tfäroissance er? vo/ume des figes anaiysees 
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2. R a z v o j i p r i r a s t s a s t o j i n a 

a) Razvoj i prirast sastojina u visinu 
O razvoju i prirastu sastojine u visinu možemo govoriti na temelju iz

mjerenih visinskih krivulja za pojedine plohe, prikazanih na grafikonu 5. Iz 
tog grafikona vidljivo je, da su visinske krivulje mlađih sastojina niže od onih 
starijih. Kako se ne radi baš o istom bonitetu, taj pomak proizlazi djelomično 
zbog razlike u bonitetu, ali to je ipak većim dijelom pomak visinske krivulje. 

Vidljivo je, da je najviša visinska krivulja na plohi broj 1 (Rab), gdje je i 
tlo najdublje. 

b) Razvoj i prirast sastojina u debljinu 

Na temelju dviju izmjera promatrali smo razvitak i prirast srednjeg sta
bla sastojine. Podaci, koje donosimo u tabeli 4, upućuju na slijedeće: 

— najbolje su se razvijale sastojine na plohi 1 i 2, a tu je bio i najširi ras
pored prsnih promjera odnosno razvitka u debljinu pojedinih stabala u sa
stojim; 

— najslabije se razvijala sastojina na plohi 5, koja bijaše najgušća. U dobi 
od 64 godine imala je promjer srednjeg stabla od 22,6 cm; 

— na plohi 4 obavljena je 1965. god. intenzivna proreda pa je za 6 godina 
promjer srednjeg stabla prešao od 20,5 cm na 24,3 cm. Znači da je tečajni go
dišnji prirast srednjeg stabla iznosio 0,63 cm; 

— prosječni dobni prirast srednjeg stabla u debljinu najveći je na plohi 4 
i iznosi 4,3 mm. 

c) Prirast drvne mase sastojina 

Prema podacima dviju inventarizacija, rezultate kojih donosimo u tabe
lama 5 i 6, godišnji prirasti sastojina na pojedinim plohama iznose: 

Broj 
p lohe 

1 
2 
3 
4 
5 

Staros t , 
godina 

73 
60 
43 
38 
64 

Godišnj 
P r i m o r s k i 

bor 
0,20 
3,80 
3,33 
8,21 
3,00 

i tečajni 
Ostali 
bo rov i 

— 
1,22 
0,86 
0,33 
— 

ipriraist • 
U k u p n o 

0,20 
5,02 
4,19 
8,54 
3,00 

Pros ječn i dobni p r i r a s t 
P r i m o r s k i 

'bor 
4,61 
2,45 
1,32 
4,43 
2,71 

Ostali Ukupno 
borovi 

— 4,61 
0,70 3,15 
0,23 1,55 
0,20 4,63 
— 2,71 

U tabeli donosimo prosječni dobni prirast glavne sastojine, a ne sveukupni, 
jer nemamo podataka o sveukupno posječenoj drvnoj masi. 

Najveći tečajni godišnji prirast izmjerili smo na plohi 4 (8,54 m3) u kul
turi Pođar kod Stona. To je i razumljivo, jer je to mlada, dobro obrasla sasto
jina u srednjoj dobi, kad nastupa kulminacija tečajnoga godišnjeg prirasta. 

Sastojina u predjelu Sutine (ploha 3) ima obrast 0,7 pa ako dobiveni pri
rast od 4,19 m3 svedemo na potpun obrast dobili bismo 6,0 m3, što bi odgova
ralo s obzirom na starost. 

Prema našim podacima tečajni godišnji volumni prirast kulminira prije 
38. godine (starost najmlađe promatrane sastojine). Prema prirasno-prihodnim 
tablicama, izrađenim za područje dina u Francuskoj, tečajni godišnji prirast 
na svim bonitetima kulminira između 20 i 30 godine. Prema istim tablicama 
sveukupni prosječni dobni prirast kulminira oko četrdesete godine. 
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3. P r o d u k c i j a 

Na temelju dvaju mjerenja na plohama u razmaku od 9, odnosno 6 godina 
te podataka o posječenoj drvnoj masi u tom periodu, obračunali smo za plohe 
1, 2, 3 i 4 godišnju produkciju drvne mase kako slijedi: 

Broj 
p lohe 

1 
2 
3 
4 

Staros t , 
godina 

73 
60 
43 
38 

Godišnja p rodukc i j a 
P r imor sk i bor Osta l i borov i 

4,57 
4,40 
3,37 

10,00 

1,40 
0,89 
0,37 

U k u p n o 

4,57 
5,80 
4,26 

10,37 

Kon t ro lna per ioda 
god. 

9 
6 
6 
6 

Najprodukt ivni ja je sastojina u predjelu Pođar. Ona je i najmlađa. Uz 
pretpostavku, da se radi o istom bonitetu, produkt ivnost naglo pada sa s ta-
rošću već poslije dvadesete godine. Sastojina na plohi 3, svedena na potpun 
obrast, imala bi produkciju od 6,1 m 3 godišnje. 

VI. ZAKLJUČCI 

Na temelju istraživanja, provedenih u posljednjih 10 godina o uspjehu 
kul tura primorskog bora u SR Hrvatskoj , možemo donijeti slijedeće zaključke: 

1) Pr imorski bor je vrs ta koja uspijeva u oceanskoj klimi, jer za svoj us 
pjeh traži dosta oborina i zračne vlage pa je i u našem primorju taj bor poka
zao bolji uspjeh tamo gdje ima više zračne vlage (područje Dubrovnika). 

2) Da bi pr r iodna regeneracija, a t ime i ops tanak ku l tu ra bio omogućen, 
pot rebna je srednja mjesečna rela t ivna vlaga zraka viša od 60°/o. 

3) U posljednjih 90 godina uspješno su podizane kul ture primorskog bora 
u primorskoj oblasti šuma SR Hrvatske, tako da sada ima oko 400 ha ku l tu ra 
različitih starosti ; najveće površine primorskog bora nalaze se na području 
općine Dubrovnik, cea 300 ha; pr i rodna regeneracija je vrlo dobra, a to znači 
da se pr imorski bor potpuno prilagodio ekološkim pr i l ikama koje vladaju u ve
ćem dijelu naših pr imorskih šuma. 

4) Pokušaji unošenja primorskog bora u unut rašnje brežuljkaste predjele 
(Kutjevo) pokazali su da može dati dobre rezul tate i u takvim uvjetima, ali 
mu prijeti opasnost od hladnoće i snijega; pr i rodna regeneracija u Kut jevu 
u fitocenozi ki tnjaka i bukve je vrlo slaba. 

5) Kul tu re primorskog bora u SR Hrvatskoj nalaze se na slijedećim t l ima: 
— lesivirano tlo na dubokom crveničnom diluviju (Topolje), 
— lesivirano smeđe tlo (Kutjevo), 
— smeđe tlo na vapnencu (Kožinski Gaj, Pođar, Komaji), 
— rendzine na vapnencu (Kožinski Gaj, Pođar), 
— rendzine i posmeđene rendzine na domolitu (Sutina). 

6) Pr imorski bor uspijeva u ku l tu rama ha neut ra ln im do slabo alkaličnim 
t l ima (pH 6,6 do 7,4) — pr imorska oblast šuma — kao i nešto kiselijim t l ima 
(pH 5,0 do 6,5) — područje Kutjeva i Topolje. 
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7) Sva is traživana tla pokazala su nedostatak fosfora, što znači da bi kod 
pr ihranj ivanja t rebalo dodavat i u p rvom redu fosforna gnojiva. 

8) Velik postotak slobodnih karbonata kod rendzina na trošnom dolomi-
tičnom vapnencu i dolomitu javlja se zbog obilja sitnih skeletnih čestica. 

9) Visinski i debljinski pr i ras t stabala primorskog bora nas tupa vrlo rano 
— oko petnaeste godine — a volumni pr i ras t nešto kasnije, t j . oko tr idesete 
godine. 

10) Pr imorski bor je vrsta brzog ras ta i velikog pr i ras ta pa u dobi od 60 
godina u našim uvjet ima srednje stablo sastojine može postići d rvnu masu 
od preko 1,0 m3. 

11) Tečajni godišnji pr i ras t sastojina primorskog bora u ku l tu rama SR 
Hrvatske je zna tan te iznosi od 3 do 8 m3 u starosti od 60 godina. 

12) Produkci ja u ku l tu rama primorskog bora rano kulminira (oko 25 go
dina) i u vri jeme kulminaci je prelazi vri jednost od 10,0 m 3 godišnje po ha; 
ku l tu re na t l ima razvijenim na matičnoj podlozi vapnenca daju bolje rezultate, 
nego n a t l ima razvijenim na matičnoj podlozi dolomita. 

13) Kul tu re primorskog bora u SR Hrvatskoj su vrlo guste; broj stabala 
po hek ta ru t rebao bi se kre ta t i od 2.500 u starosti od 10 godina do 300 u sta
rosti od 60 godina, kako slijedi: 

s ta ros t (godina) 

10 
15 
20 
25 
30 
35 

bro j s taba la 

2,500 
1.500 
1.000 

750 
620 
520 

s ta ros t (godina) 

40 
45 
50 
55 
60 

broj s taba la 

450 
400 
360 
330 
300 

14) Areal primorskog bora t reba proširi t i svagdje tamo, gdje mu ekološki 
uvjeti odgovaraju, a posebno u području hladnije zone Orneto-Quercetum ilicis 
i toplije zone Carminetum orientalis croaticum H-ić. 
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R e s u m e 

LA CROISSANCE DU PIN MARITIME (P. PINASTER AIT.) DAN LES CULTURES 
DE LA RS DE CROATIE 

Les recherches sur la croissance du Pin maritime (P. pinaster Ait.) out ete efec-
tuees dans la periode de 1962. ä 1971. Le Pin maritime ne s'installe naturellement ni 
dans les lies adriatiques ni dans les autres parties de la RS Croatie. Durant les der-
nieres 30 annees les cultures diu Pin maritime on ete crees sur une superficie d'en-
viron 400 ha. 

Les regions princiipales avec des habitats de Pin maritime scant: Rab, Ravni Ko
tari, Sutina, Pelješac et Konavli. C'est dans ces stations que l'A. a effectue tous ses 
mesuragos sur les places d'essai. Hors de dites regions on trouve le Pin maritime 
dissemine par pieds isoles ou par tres petits groupes le long du littoral de la Croa
tie. Dans les forets continentales une culture de Pin maritime a ete creee dans les 
forets de Chene sessiliflore (pres de Kutjevo). Cette culture est ägee de 65 ans et 
jusqu'ici ella a mis en evidence de bons resultats. 

Les aires d'habitations mentionnees Offlt ete traitees du point de vue climatique 
et on en a donne une comparaison par application des facteurs de Giacobfo, de 
Koppen et d'Emberge caracterisant le climat mediterraneen. 

D'apres ces facteurs il est visible que le Pin maritime reussit bien dans le cli
mat mediterraneen humide. 

Pour une regeneration naturelle et ainsi pour rexistence des cultures de Pin 
maritime une humidite moyenne mensuelle de l'air de plus de 60°/o est necessaire. 

Les sols des places d'essais selectionnees se sont developpes sur les deux roches-
meres principäles, c'est-ä-dire, sur le calcaire et »sur la dolomie, et celles-ci montrent 
des caracteristiques typologiques differentes. D'apres ses analyses (voir les donnees 
dans les tables 1, 2 et 3), l'A. arrive ä la conclusioin que les cultures de Pin maritime 
somt situees sur les sols suivants: 

— le sol lessive sur un diluvium profomd de terra rossa (Topolje); 
— le sol brun lessive (Kutjevo); 
— le sol brun sur le calcaire (Kožinski Gaj, Pođar, Komaji); 
— les renđzines sur le calcaire (Kožinski Gaj, Pođar); 
— les renđzines et les renđzines brunifiees sur la dolomie (Sutina). 
Le Pin maritime pousse sur des sols neutres ou peu alcalins (pH 6,6 a 7,4); aussi 

sur des sols un peu plus acides (pH 5,0 a 6,5) — la region de Kutjevo et de Topolje. 
Tous les sols studies cnt mis en evidence un deficit en phosphore. 

Pour etudier le succes dans les cultures on a applique la methode des mesurages 
sur des places d'essai: la methode du comtröle et la methode de table du taux d' 
accroisisement pour determiner l'accroissement et la production. Pour poursuivre le 
developpement et la croissance des arbres 1'A. a adopte la methode d'analyse d'arbres. 

Dans les tables 4 et 5 l'A. presente les donnees se rapportant au nombre d'airbres, 
aux surfaces terrieres et aux volumes sur pied. Les resultats des mesuraiges sur 1' 
accroiissement et la production figurent ä la table 6, alors que les donnees se rappor
tant aux arbres analysees se trouvent dans les tables 7 et 8 ainsi que sur les graphi-
ques 1, 2 et 3. 
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Se besamt sur les räsultats l'A. arrive ä la conclusion suivante: 
— le Pin maritime est une essence ä croissance rapide, et dans des conditions 

de ce pays la tige moyenne diu peuplemant ä Tage de 60 ans ipeut atteindire un vo
lume de plus d' 1,0 m3; 

— 1' accroissement annuel courant des peuplements de Pin 'maritime dans les 
cultures de la RS de Croatie est considerable et atteint 3 ä 8 m3, alors que l'acerois-
sement annuel moyen du peuplement principal est d'environ 3—4 m3 a l'agre de 
60 ans; 

— la production dans les cultures de Pin maritime culmine tot (ä l'äge d'environ 
25 ans) et au temps de culmination eile peut depasser 10 m3/ha/an; 

— les cultures sur les sols developpes sur les roches-meres calcaires donnent des 
resuLtats meilleurs que celles-lä develcppees sur les roches-meres dolomatiques; 

— les cultures de Pin maritime dans la RS de Croatie ,sont tres dense: le norn-
bre d'arbres par hectare devrait s'echelonner de 2.500 ä l'äge de 10 ans ä 300 ä l'äge 
de 60 ans; 

— l'aiire de Pin «maritime doilt etre elargie parout ou les conditions ecologiques 
lui canviennent, et taut particulierement dans la region de la zone plus froide d' 
Orneto-Quercetuim ilicis et de la zone plus chaude de Carpinetum orientalis croaiti-
cum H-ić. 
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AKTUELNA PROBLEMATIKA 

OSNOVNA ORGANIZACIJA UDRUŽENOG RADA U ŠUMARSTVU 
Ing. IVAN KUZMANIČ, Bjelovar 

1.0 UVOD 

Na prijedlog Upravnog odbora Saveza inženjera i tehničara šumarstva i 
drvne industrije SRH-e odazvao sam se pozivu da u obliku referata za godiš
nju skupštinu Saveza, pokušam iznijeti svoje mišljenje o naslovnoj temi. Ovo 
izlaganje nema namjeru, a niti ovlaštenje, da daje određene gotove recepte 
oblika buduće organizacije šumarstva SRH-e, već se želi dati prilog diskusiji 
kod razmatranja ove materije. 

Razvoj ljudskog društva uvjetuje promjene i usklađivanja društveno-
-ekonomskih odnosa, a što se odražava na oblik organizacije radnih organiza
cija i njihovih organizacionih jedinica. U socijalističkom — samoupravnom 
društvu ti odnosi dolaze naročito do izražaja, jer poizvodnja ima zadaću pod
mirenja potreba društva, uz stalno povećanje životnog standarda radnom čo
vjeku. 

Takova kretanja, na sadašnjem stupnju razvoja proizvodnih snaga i pro
izvodnih procesa u našoj zemlji, temeljno su regulirana i amandmanima na 
Ustav SFRJ-e, kao i na Ustav SRH-e. Amandmanima su decidirano regulirani 
odnosi udruženog rada u osnovnim organizacijama udruženog rada, kao i nji
hovim asocijacijama višeg reda, radnim i drugim organizacijama. Naročiti na
glasak daje se baš osnovnim organizacijama udruženog rada, što proizlazi iz 
duha i formulacije amandmana, posebno XXI i XXII saveznog Ustava, te 
6, 7, 11 i 12 amandmana na Ustav SRH-e. Amandman XXI stav 2 definira 
osnovnu organizaciju udruženog rada (OOUR) ovako: »Osnovna organizacija 
udruženog rada je osnovni oblik udruženog rada u kome radnici na osnovu 
svog rada neposredno i ravnopravno uređuju međusobne odnose u radu, u-
pravljaju poslovima i sredstvima društvene reprodukcije, odlučuju o dohotku 
i o drugim pitanjima svog društveno-ekonomskog položaja. 

Radnici u svakom dijelu radne organizacije (poduzeća, ustanove i si.) koji 
predstavljaju radnu cjelinu u kojoj se rezultat njihovog zajedničkog rada 
može potvrditi kao vrijednost na tržištu ili u radnoj organizaciji i koji se na 
toj osnovi može samostalno izraziti, imaju pravo da takav dio organiziraju 
kao osnovnu organizaciju udruženog rada. 

Radnici osnovne organizacije udruženog rada u sastavu radne organiza
cije imaju pravo da svoju osnovnu organizaciju udruženog rada izdvoje i 
konstituiraju kao samostalnu organizaciju na način predviđen zakonom. 

Organiziranjem osnovne organizacije udruženog rada u sastavu radne or
ganizacije udruženog rada iz sastava radne organizacije ne mogu se povre-
diti prava radnih ljudi u drugim djelovima te organizacije, niti interesi i 
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prava te organizacije kao cjeline koji proizlaze iz međuzavisnosti u radu ili 
zajedničkog rada udruženim sredstvima, kao ni jednostrano mijenjati među
sobne obaveze.« 

Stav 3. navedenog amandmana regulira pitanje dohotka slijedećom for
mulacijom: »Dohodak raspoređuju radnici u osnovnoj organizaciji udruženog 
rada za svoje osobne i zajedničke potrebe i za potrebe proširenja materijalne 
osnove udruženog rada i podizanja radne sposobnosti radnika.« 

»Svakom rad.niku u organizaciji udruženog rada pripada, saglasno načelu 
raspodjele prema radu, osobni dohodak srazmjerno rezultatima njegovog rada 
i njegovom osobnom doprinosu uspjehu i razvoju organizacije koji je dao 
svojim ukupnim, tekućim i minulim radom u njoj«. 

Stav 4. regul ira mjerilo raspodjele dohotka slijedećom formulacijom: 
»Radnici u osnovnoj organizaciji udruženog rada utvrđuju osnove i mjerila 
raspoređivanja dohotka i raspodjele sredstava za osobne dohotke u skladu s 
osnovama i mjerilima utvrđenim samoupravnim sporazumima i društvenim 
dogovorima «. 

S tav 7. regul ira mjerila za raspoređivanje sredstava koja se ulažu u ma
teri jalnu osnovu rada, ovom formulacijom: »Sredstva raspoređena u osnovnoj 
organizaciji udruženog rada za proširivanje materijalne osnove rada, kao dio 
zajedničkih sredstava društvene reprodukcije, služe proširenju materijalne 
osnove rada u toj organizaciji i u društvu kao cjelini, saglasno interesu rad
nika u organizaciji udruženog rada da se u njoj koriste tim sredstvima ili da 
ih udružuju sa sredstvima drugih organizacija radi zajedničkog rada i poslo
vanja« 

Stav 10. glasi: »Prema organizaciji udruženog rada koja ne ispunjava svoje 
zakonom utvrđene obaveze ili koja svojim poslovanjem teže ošteti društvene 
interese ili u kojoj se bitno poremeti ostvarivanje samoupravnih prava rad
nika, mogu se, pod uslovima i po postupku predviđenim zakonom, poduzeti 
posebne zakonom utvrđene privremene mjere.« 

Temeljna misao amandmana XXI jeste regul i ranje uvjeta i osnova za 
organiziranje i poslovanje osnovnih organizacija udruženog rada . Ti osnovi 
se definiraju u regul i ranju: 

— p r a v n o - e k o n o m s k i h u v j e t a , d r u š t v e n i h k r i t e r i j a , 
p r a v u o d n o s n o v o l j i r a d n i k a . 

Za osnivanje osnovne organizacije udruženog rada moraju u isto vr i jeme 
postojati sva tr i navedena kri teri ja. Iz ovih kri ter i ja proizlaze elementi koji 
definiraju us tavnu kategori ju osnovne organizacije udruženog rada, a to su: 
u d r u ž e n i r a d r a d n i h l j u d i , s r e d s t v a d r u š t v e n e r e p r o 
d u k c i j e , k o j a o m o g u ć u j u t r a j a n i n t e n z i v a n r a z v o j , t r a 
j a n o r g a n i z a c o n i o b l i k , m o g u ć n o s t s a m o s t a l n o g v r e d 
n o v a n j a e k o n o m s k o g e f e k t a u d r u ž e n o g r a d a , s a m o u -
p r a v n o s t , o d n o s n o s a m o s t a l n o s t r a d n i k a p r i o d l u č i v a 
n j u o r e z u l t a t i m a s v o g a r a d a . 

Ovi elementi predstavljaju osnove na kojima se zasniva osnivanje i dje
lovanje osnovnih organizacija udruženog rada u duhu Ustavnih amandmana . 
Oni predstavl jaju uvjete koje t reba da ispuni dio radne organizacije ako se 
želi organizirat i kao osnovna organizacija udruženog rada. 
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1.0.1. Udruživanje OOUR-a u radnu organizaciju. 
Radna organizacija je trajan organizacioni oblik udruženih osnovnih orga

nizacija udruženog rada u kojoj su svi radnici povezani zajedničkim samo
upravnim i društveno-ekonomskim interesom radi stvaranja dobara za pod
mirenje potreba društva. 

Udruživanje osnovnih organizacija udruženog rada u radnu organizaci
ju treba da se vrši na temelju ovih načela: n a č e l o d o b r o v o l j n o s t i , 
n a č e l o s u g l a s n o s t i , n a č e l o r a v n o p r a v n o s t i s v i h o s n o v 
n i h o r g a n i z a c i j a u d r u ž e n o g r a d a . 

Da bi došlo do udruživanja, odnosno do osnivanja radne organizacije treba 
da se ispune ovi uvjeti: d a p o s t o j e n a j m a n j e d v i j e O O U R - a , 
d a j e i z r a ž e n a v o l j a r a d n i k a O O U R - a , d a p o s t o j i s p o r a 
z u m i z m e đ u O O U R - a , k o j i m s e r e g u l i r a j u m e đ u s o b n i od
n o s i , p r a v a i o b a v e z e . Sporazum služi kao osnovni normativni akt u 
radnoj organizaciji, na osnovu kojega se donose svi ostali normativni akti 
(Pr a v i 1 n i c i). 

Iz duha amandmana proizlazi da odnose u radnim organizacijama treba 
postaviti na samoupravnim principima, s jasno definiranim međusobnim odno
sima u cilju uspostavljanja racionalne organizacije koja će omogućiti efikas
no i ekonomično poslovanje svake osnovne organizacije udruženog rada, odnos
no radne organizacije kao cjeline. 

1.0.2. Položaj šumarstva u duhu amandmana XXI i XXII 

Šumarstvo zbog svoje specifičnosti u gospodarenju šumama, te tretmana 
šume kao dobra od općeg interesa treba, u duhu Ustavnih amandmana, poseb
no tretirati. Poseban tretman treba da dođe naročito do izražaja kod postav
ljanja organizacije za gospodarenje šumama, počevši od šumskih gospodar
stava pa do osnovnih organizacija udruženog rada u šumskom gospodarstvu, 
odnosno u šumarstvu. 

Razmatranje problematike formiranja osnovnih organizacija udruženog 
rada u šumarstvu u duhu Ustavnih amandmana i jeste zadatak ovog napisa. 

2.0 ZADAĆA I CILJ ORGANIZACIJE 

Organizacija privrednog modela ima zadaću da međusobnim usklađiva
njem svih dijelova proizvodnog organizma omogući najekonomičniju proizvod
nju dobara za podmirenje potreba društva. To znači, pronalaženje ekonomski 
najefikasnije metode rada, rukovođenja i samoupravljanja radnom organiza
cijom, kao i njenim organizacionim jedinicama. 

Organizacija ne postavlja ni ciljeve niti zadatke, već raspoređivanjem 
i usklađivanjem svih elemenata proizvodnje omogućuje da se postavljeni pro
grami aktivnosti čim efikasnije realiziraju. 

Djelatnost oko organizacije privrednog modela javlja se još prije osniva
nja radne organizacije, a traje i nakon prestanka rada radne organizacije, 
odnosno nakon njenog rasformiranja. Iza toga slijedi da je vijek djelatnosti 
organizacija dulji od vijeka života i rada same radne organizacije. To je zbog 
toga, jer su još prije osnivanja radne organizacije potrebne detaljne organi-
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zacione pripreme oko osnivanja, a također i završene organizacione radnje 
nakon prestanka rada radne organizacije. 

Iz navedenog proizlazi da je dijapazon djelatnosti organizacije veoma 
širok te se uočava da organizacija ima slijedeće zadaće: 

— iznalaženje najpogodnijih faktora koji će omogućiti da radna organi
zacija efikasno izvršava funkcije zbog kojih je i osnovana; 

— osiguranje reda i skladnog djelovanja svih organizacionih jedinica te 
radne organizacije kao i cjeline na realizaciji poslovne politike; 

— osiguranje optimalnog vremenskog redosljeda u izvršavanju poslova 
pojedinih faza proizvodnog procesa; 

— raspored radnika na radna mjesta po principu »Pravi čovjek na pravo 
mjesto«, tj. povjeravanje pojedinih zadaća onim radnicima koji će ih izvršiti 
s najviše efikasnosti; 

— određivanje obujma radne zadaće na pojedinom radnom mjesto po 
principu »ni premalo, ni previše«, kako bi svaki radnik mogao obaviti svoj 
radni zadatak uz optimalno korištenje radnog vremena, energije i sredstava 
za proizvodnju; 

— osiguranje uvjeta za korisnu suradnju među članovima radnog kolek
tiva te stvaranje zdravih međuljudskih odnosa; 

— prilagođivanje oblika organizacije datim uvjetima vremena i mjesta 
u kome se stvara, kao i promjenama koje su uvjetovane općim razvitkom 
proizvodnih snaga i proizvodnih odnosa. 

Cilj organizacije procesa proizvodnje u socijalističkim uvjetima proizvod
nje je osiguranje proizvodnosti rada i ekonomičnosti poslovanja radi pro
izvodnje dobara za podmirenje potreba društva, tj. povećanje životnog stan
darda radnog čovjeka. 

U kapitalističkim uvjetima proizvodnje cilj je organizacije procesa pro
izvodnje ostvarenje čim većeg profita vlasniku sredstava za proizvodnju. 

Prema tome — cilj organizacije je efikasno ispunjavanje zadaća zbog 
kojih je radna organizacija i osnovana. Međutim postoje objektivne teškoće u 
mjerenju i ocjenjivanju efekata pojedinog oblika organizacije — zato što: 

— nije izgrađen model optimalne organizacije na sadašnjem stupnju raz
vitka proizvodnih snaga, 

— ne postoje znanstvena mjerila pomoću kojih bi se moglo mjeriti od
stupanje konkretnih rezultata poslovanja, u odnosu na rezultate optimalnog 
modela organizacije, 

— ne postoji automatski mehanizam koji bi odmah upozoravao na odstu
panja od najefikasnije organizacije privrednog modela. 

Zbog toga u takvim uvjetima proizvodno-financijski plan, a naročito plan 
uspješnosti poslovanja treba da služi kao pokazatelj stupnja realizacije cilja 
poslovanja svake radne organizacije, njenih organizacionih jedinic,a te pri
vrede zemlje u cjelini. 

Ove činjenice su od posebnog značaja za šumarstvo, odnosno kod biološke 
reprodukcije drvne mase na panju, jer se učinjeni propusti veoma teško uoča
vaju u momentu njihova nastanka, što nije slučaj kod ostalih privrednih 
oblasti. Zbog toga je potrebno organizaciji oblika gospodarenja sa šumama 
prići vrlo ozbiljno na temelju detaljnih ekonomskih analiza ove materije. 
Ovo ističemo zbog toga, jer bi učinjeni propusti mogli imate velike materijal-
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ne štete za radne organizacije koje vrše djelatnost gospodarenja šumama, a 
i za širu društvenu zajednicu. 

3.0. EKONOMSKE KARAKTERISTIKE OOUR-a U ŠUMARSTVU 

Šumarstvo je specifična privredna oblast. Iz te specifičnosti proizlaze eko
nomske karakteristike, koje organizaciji gospodarenja šumama daju izuzetnu 
ulogu. Specifičnosti šumske proizvodnje su slijedeće: 

— gospodarenje se vrši na širokom nezaštićenom prostoru, 
— veliki vremenski intervali od »sjetve« do »žetve«, 
— propisani obujam etata, odnosno drvna masa za sječu, 
— obavezno održavanje prihoda po masi, površini i vrijednosti, 
— značenje šume kao dobra od općeg interesa, 
— šuma kao osnovno sredstvo — daje različite uvjete privređivanja i 

sticanja dohotka, 
—• neodređeni efekti rezultata sadašnjeg i minulog rada, 
— teški uvjeti rada šumskih radnika, 
— različiti radni učinci radnika za jednako utrošeni živi rad. 
Sve ove ekonomske specifičnosti dikitraju oblik organizacije šumskog 

gospodarstva i njegovih organizacionih jedinica. Ta organizacija treba biti ta
ko postavljena da omogući svođenje istaknutih specifičnosti na nivo odnosa 
koji postoje kod ostalih oblasti proizvodnje. Nivo odnosa treba postaviti tako 
da se proizvodnja u šumarstvu svede u okvire proizvodnje koja se može pra
titi naturalnim i novčanim pokazateljima. Kao mjera za ova svođenja služe 
instrumenti plana gospodarenja osnovnih organizacionih jedinica, te gospodar
stva kao cjeline. Kod toga treba voditi računa da se omogući ravnomjeran 
razvoj svih organizacionih jedinica gospodarstva, po principu: »Jedan za sve, 
a svi za jednoga«. 

Sistem formiranja i raspoređivanja dohotka na razini osnovne organizacije 
udruženog rada također zahtjeva da se ekonomske specifičnosti, koje utječu 
na visinu dohotka, određenim mjerama svedu u realne okvire. Te mjere 
treba da omoguće da u dohodak ulaze samo oni efekti koji su rezultat sa
dašnjeg utrošenog života rada. Svi ostali financijski rezultati ne smiju ulaziti 
u dohodak za raspodjelu, već formiraju sredstva za ulaganja u proširenu ma-
terijlnu osnovu rada isključivo u šumarstvu. 

Materijalno ekonomski položaj osnovnih organizacija udruženog rada u 
šumarstvu može se poboljšati, među ostalim i ovim ekonomskim mjerama: 

Optimalnom organizacijom šumarstva kao privredne oblasti i to vanjskom 
i unutrašnjom, što znači formiranjem optimalnih šumsko-privrednih podru
čja čime se definira vanjska organizacija, te oblikovanjem osnovnih — rad
nih jedinica unutar šumsko-privrednih područja koje predstavljaju unutra
šnju organizaciju šumskog gospodarstva. 

b) Racionalnom organizacijom rada unutar osnovnih organizacionih jedi
nica, što obuhvaća zapošljavanje realno potrebnog broja radnika na bazi nor
mi, raspored radnika na radna mjesta po principu: »pravi čovjek na pravo 
mjesto«, provedenom optimalnom pripremom procesa proizvodnje, te racio
nalnim korištenjem radnog vremena i utroškom proizvodnih sredstava. 
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c) St imula t ivnom unutrašnjom raspodjelom dohotka i osobnih dohodaka 
po pr incipu: »za jednako utrošeni živi rad, jednaki osobni dohodak«. 

d) Efikasnim investicionim ulaganjima u izgradnju šumskih komunikacija, 
nabavku opreme za rad (mehanizacije), te intenzivnim gospodarenjem šuma
ma, jednom riječju efikasnim ulaganjem potrebnih sredstava u jednostavnu 
i proširenu biološku i tehničku reprodukci ju u šumars tvu . 

4.0 OBLIK OSNOVNE ORGANIZACIJE UDRUŽENOG RADA 

Osnovnu organizaciju udruženog rada u. šumars tvu sačinjavaju radnici ko
ji rade na poslovima gospodarenja šumama i d rugim pomoćnim djelatnostima 
u šumarstvu, na određenoj šumskoj površini, čiji se rad može vrednovat i na 
tržištu, a osigurava trajno intenzivno gospodarenje i s tvaranje dovoljno sred
stava za ulaganja u jednostavnu biološku reprodukciju, te maka r min imum 
sredstava za ulaganja u proširenu biološku i tehničku reprodukciju. 

Iz ove definicije proizlazi da se osnovna organizacija udruženog rada u 
šumarstvu, promatra jući je makroekonomski , u idealnom slučaju, poklapa sa 
šumsko-pr ivrednim područjem. 

Taj zaključak proizlazi iz činjenice što su definicije šumsko-pr ivrednog 
područja i osnovne organizacije udruženog rada u šumars tvu gotovo identične. 

Osnovni moto ovih definicija jeste ekonomski t r e tman trajnosti intenziv
nog gospodarenja šumama sa zadaćom održavanja istih po površini, masi i v r i 
jednosti . Opće poznato biološko-ekonomsko pravilo kazuje da je postizavanje 
trajnosti intenzivnog gospodarenja šumama lakše postići i t rajno održavati 
na većoj šumskoj površini. To se naročito odnosi na izravnavanje e ta ta po 
površini, načinu sječa i v rs tama prihoda, a što je obaveza šumarstva, jer je 
šuma dobro od općeg društvenog interesa. Osim toga, na većoj šumskoj povr
šini lakše je i jednostavnije regul i ra t i i usklađivat i visinu ukupnog prihoda 
i dohotka, te definirati njihovu raspodjelu. Lakše je odredit i p rogram razvoja 
s najefikasnijim ulaganjem investicionih sredstava u objekte koji će dat i n a j 
jače ekonomske efekte za šumars tvo šire regije, odnosno šumsko gospodar
stvo kao cjelinu. 

Međutim, nauci a i praksi je poznato da idealna organizacija ne postoji, 
jer svaka organizacija pr ivrednog modela ima svoje prednost i a i nedostatke. 

Nedostaci ovog predloženog oblika organizacije, osnovne organizacije u-
druženog rada u šumars tvu ispoljavaju se kao: 

— otežano funkcioniranje organa samoupravl janja putem zborova radni 
ka zbog velikog prostanstva teritorija, 

— otežano uklapanje u komunalni sistem privređivanja, što se u sadaš
njim uvjet ima ne može zanemari t i , 

— postojanje ustaljenog oblika osnovnih jedinica za gospodarenje šuma
ma, kao što su sadašnje šumarije, odnosno radne jedinice u šumarstvu. 

Postoji mogućnost da se nabrojeni nedostaci otklone oblikovanjem radnih 
ili obračunskih jedinica unu t a r osnovnih organizacija udruženog rada, sa svo
j im organima upravl janja kao i određenim prav ima i obavezama. 

Drugi vid organizacije u šumars tvu može da bude takav, da osnovne orga
nizacije udruženog rada obuhvate samo jedan dio teri tori ja šumsko-privrednog 
područja. 
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Ta osnovna organizacija udruženog rada može da obuhvati površinu sa
dašnje šumarije, ili da se oblikuje na teritoriji više sadašnjih šumarija. Veličina 
teritorija, u ovom slučaju, ovisi o ekonomskim mogućnostima šumskog fonda 
da udovolji uvjetima koje mora da ispuni svaka osnovna organizacija udru
ženog rada. Kod ovog oblika organizacije također je teško oblikovati optimalne 
veličine OOUR-a, zbog toga što je struktura šuma obično takva da po nekoliko 
susjednih šumarija ima ekonomski vrijedne ili ekonomski slabe šumske sasto-
jine. Zbog takvog stanja šumskog fonda dolazi do toga da spajanjem određe
nih šumskih površina ne mora da se oblikuje ekonomski stabilna OOUR-a, 
koja će moći zadovoljiti kriterije za osnivanje OOUR-a u šumarstvu. Poznato 
je, da spajanjem ekonomski slabih ili degradiranih šumskih površina ne može 
automatski nastati ekonomski jača organizacija, a često puta se dobije upravo 
obrnuti efekat. Kod ekonomski vrijednih šumskih sastojina stanje je sasvim 
drugo, jer spajanjem vrednijih šumskih površina sigurno nastaju ekonomski 
jače organizacione jedinice. 

Smisao Ustavnih amandmana je oblikovanje stabilnih i ekonomski jakih 
osnovnih organizacija udruženog rada, koje će biti u stanju trajno uspješno 
vršiti funkcije zbog kojih su i osnovane. 

Iz izloženog se može zaključiti da se oblikovanju OOURa- u šumarstvu 
mora pristupiti vrlo oprezno. Kao polazna osnova treba da služi detaljna eko
nomska analiza sadašnjih i potencijalnih ekonomskih mogućnosti šumarstva 
dotične regije. Ova ekonomska analiza dat će odgovor na pitanja — koji od na
vedena dva oblika formiranja osnovnih organizacija udruženog rada će se pri-
mjeniti uz konkretne uvjete šumarstva pojedine regije. Period koji treba eko
nomskom analizom obuhvatiti treba da bude čim je moguće duži, najmanje 
10 godina, jer taj period predstavlja vrijeme punovažnosti propisa osnova go
spodarenja šumama, sagledavajući i duži period. Analiza treba da obuhvati sli
jedeće faze rada i elemente: 

A) Snimanje i prikupljanje podataka kao što su: 

a) M a t e r i j a l n a b a z a k o j a o b u h v a ć a : 

— površinu po vrsti drveta, dobnim ili debljinskim razredima, 
— drvnu masu po vrstama drveta, dobnim ili debljin. razredima, 
— prirast drvne mase tečajni i prosječni, 
— etat po vrstama drveta i prihoda, 
— obim potrebnih uzgojnih radova, 
— obim potrebnih sredstava za rad, 
— obim potrebnih šumskih komunikacija, 
— potrebne objekte društvenog standarda radnika, 
— potrebna kvalifikaciona struktura radnika. 

b) F i n a n c i j s k i p o k a z a t e l j i k a o š t o s u : 

— vrijednost osnovnih sredstava, sadašnja i nabavna, te koeficijent 
upotrebljivosti osnovnih sredstava, 

— vrijednost šuma, 
— potrebna obrtna sredstva, 
— ukupan prihod, 
— utrošena sredstva, 
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—• dohodak, 
— osobni dohotci, 
— dobit, 
—• fondovska sredstva (amortizacija), 
—• otplata anuiteta . 

c) P o t r e b n a i n v e s t i c i o n a s r e d s t v a z a : 
— biološka ulaganja za jednostavnu reprodukciju, 
— biološka ulaganja za proširenu reprodukciju, 
—• izgradnju šumskih komunikacija, 
— nabavku sredstava za rad, 
—• izgradnju objekta društvenog s tandarda, 
— učešće za izgradnju objekta šireg društvenog interesa. 

B) Analiza i sinteza snimljenih podataka: 
a) M a t e r i j a l n e b a z e , 
b) F i n a n c i j s k i h p o k a z a t e l j a , 
c) P o t r e b n i h i n v e s t i c i o n i h s r e d s t a v a . 

C) Projektiranje optimalne veličine OOUR-a u odnosu na: 
— mater i ja lnu bazu, 
—• financijske pokazatelje, 
—• pot rebna investiciona ulaganja, 
—• s t ruk tu ru i rad organa samoupravljanja, 
— komunalni pr ivredni sistem, 
— kumulat ivno uzevši u razradu sve analizirane elemente, 
— sagledavanje mjesta i uloge OOUR-a u okviru radne organizacije u 

duhu Ustavnih amandmana . 

Izložene anali t ičke elemente potrebno je izraditi za određenu regiju, od
nosno šumsko-privredno područje, te iz tih e lemenata komponirat i OOUR-a, 
vodeći računa o uvjet ima koje mora ispuniti svaka osnovna organizacija ud ru 
ženog rada u šumarstvu. 

5.0. IZJEDNAČIVANJE UVJETA ZA STVARANJE DOHOTKA 

Razmatranjem mogućih oblika OOUR-a u šumars tvu došli smo do sazna
nja da nije moguće postaviti jedan unificirani oblik tih organizacija za cijelu 
SR Hrvatsku. Po našem mišljenju takva unifikacija nije niti potrebna, već je 
značajnije da se određenim ekonomskim mjerama omogući izjednačivanje 
uvjeta za s tvaranje dohotka u svim osnovnim organizacijama. 

Nauci a i praksi je poznato da su pr i rodni uvjet i pr ivređivanja u šumar 
stvu vrlo različiti i ograničeni. Navedene razlike očituju se u šumars tvu iz
među šumsko-pr ivrednih područja — gledajući s makroekonomskog stanovi
šta, te između pojedinih dijelova šumskih površina unu ta r šumsko-privrednog 
područja — gledajući mikroekonomski . Ta različitost može se donekle ublažiti , 
odnosno izjednačiti, veličinom šumsko-privrednog područja, Što je površina 
šumsko-privrednog područja veća postoji mogućnost da se te razlike smanje, 
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odnosno izjednače njihove ekonomsko-financijske mogućnosti. Zbog toga osni
vanju šumsko-privrednih područja treba da prethodi detaljna znanstvena eko
nomska analiza sadašnjih i potencijalnih mogućnosti šumskog fonda na razini 
SRH-e. Jasno je, da kod ovih razmatranja treba imati u vidu i sve ostale kri
terije koji su bitni za trajno intenzivno gospodarenje šumama, kao i razvoj 
drvne industrije pojedine regije, posebno usklađivanjem kapaciteta primarne 
prerade drveta s etatnim mogućnostima šumskog fonda. 

Različitost uvjeta privređivanja posebno dolazi do izražaja između poje
dinih dijelova šumsko-privrednih područja. To treba naročito imati u vidu ako 
se prihvati princip da je OOUR-a dio šumsko-privrednog područja. 

Načelo stvaranja i raspodjele dohotka na razini OOUR-a nužno nalaže da 
se uvjeti privređivanja, odnosno sticanja dohotka u OOUR-a izjednače. U pro
tivnom i nije moguće stimulativno vršiti raspodjelu dohotka na razini OOUR-a. 

Načelo stimulativnosti: »Za jednako uloženi živi ljudski rad jednaki osob
ni dohodak«, pri raspodjeli dohotka, nije moguće bez svođenja ekonomskih ka
rakteristika proizvodnje na podjednaki startni položaj. To znači da je potrebno 
pomoću određenih mjera odvojiti iz dohotka sve ono što nije rezultat sadaš
njeg uloženog živog rada. Dakle potrebno je izlučiti rezultate minulog rada, 
rente i ekstra-dohodak. 

Metoda rada za rješavanje te problematike, odnosno za izjednačivanje eko
nomskih uvjeta za stvaranje dohotka u OOUR treba da bude praktična, efi
kasna, jednostavna i razumljiva svim radnicima radne organizacije. Kriteriji 
te metode moraju biti unaprijed postavljeni tako da su poznati radnom kolek
tivu. U toku obračunskog perioda ne smiju se mijenjati, jer bi promjene iza
zvale zbrku i nervozu, te bi imale destimulativno djelovanje. 

Mi smo teoretskom razradom i praktičnom primjenom razrađene metode 
došli do zaključka da je proizvodno-financijski plan sredstvo za svođenje os
novnih organizacija, ili određenih njihovih nižih organizacionih jedinica na 
podjednake startne ekonomske odnose za stvaranje dohotka. Potrebno je plan
skim instrumentima utvrditi cjelokupan obujam radne zadaće sa svim potreb
nim financijskim elementima, koji su u vezi s poslovanjem organizacionih je
dinica u toku godine. 

U prvom redu treba izračunati ukupan prihod. Obračun je najbolje izra
diti na bazi stvarnih tržišnih cijena po mjestima prodaje proizvoda i izvršenih 
usluga. 

Za planirani obujam proizvoda i usluga treba izračunati sve potrebne pri
padajuće troškove. U ove troškove ulaze i osobni dohoci, te svi opći troškovi, 
bez »amortizacije šuma«. 

Kao mjerilo pri obračunu troškova treba da služe radne norme i norma
tivi materijala po djelatnostima i fazama rada za konkretne radne uvjete. 

Od planiranog ukupnog prihoda odbiju se planirani ukupni troškovi bez 
amortizacije šuma. Razlika između ove dvije veličine predstavlja planski osta
tak ukupnog prihoda. Od ovoga ostatka formira se planirana amortizacija šu
ma i planirani dobitak organizacione jedinice. Poznato je da kod nas ne postoji 
propisana prosječna profitna stopa, zbog toga predlažemo da odnos amortiza
cije šuma i dobitka bude 90 : 10°/o. 

One organizacione jedinice koje imaju ovaj ostatak ukupnog prihoda ne
gativan za dotičnu godinu ne formiraju planska sredstva amortizacije šuma. 
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Pozitivan ostatak ukupnog prihoda u sebi sadrži konkretnu cijenu repro
dukcije biološke proizvodnje posječenog drva, rente i ekstra-dohodak. Zbog 
toga ta sredstva ne smiju ulaziti u dohodak za raspodjelu, već imaju karakter 
sredstava za ulaganje u održavanje i proširenje materijalne osnove proizvod
nje, isključivo za šumarstvo. 

Izdvojena sredstva (90%) služe kao baza za izradu cjenika amortizacije 
šuma po vrstama drveta i sortimentima. 

Obračun amortizacije vrši se mjesečno množenjem jediničnih cijena s ko
ličinom prodane drvne mase po sortimentima i vrstama drveta. 

Kod realizacije plana u šumarstvu moguća su odstupanja po količini i kva
liteti sortimenata. Zbog toga je potrebno i kod konačne raspodjele izdvojiti iz 
dohotka ono što nije rezultat sadašnjeg uloženog živog rada radnog kolektiva. 
Mi smo za ta izjednačivanja postavili nekoliko metoda, koje zbog opsega ovoga 
izlaganja sada ne možemo ovdje opisati. 

6.0. ZAKLJUČAK 

Ustavnim amandmanima dana je opća definicija OOUR-a. Mi smo u skladu 
s tom definicijom pokušali definirati OOUR-a u šumarstvu i to ovako: 

»Osnovnu organizaciju udruženog rada u šumarstvu sačinjavaju radnici 
koji rade na poslovima gospodarenja šumama i drugim pomoćnim djelatnosti
ma u šumarstvu, na određenoj šumskoj površini, čiji se rad može vrednovati 
na tržištu, a osigurava trajno intenzivno gospodarenje i stvaranje dovoljno 
sredstava za ulaganje u jednostavnu biološku reprodukciju, te makar mini
mum sredstava za ulaganja u proširenu biološku i tehničku reprodukciju.« 

Na temelju ove definicije konstatirali smo da osnovna organizacija udru
ženog rada u šumarstvu može da obuhvati: 

a) Ukupnu površinu šumsko-privrednog područja, 
b) Samo jedan dio šumsko-privrednog područja. 
Ako se prihvati prvi oblik OOUR-a potrebno je obavezno unutar istih or

ganizirati jedinice nižeg reda, kao što su radne, obračunske ili slične jedinice. 
Internim aktima treba regulirati prava i dužnosti te međusobne odnose 

tih organizacionih jedinica unutar osnovnih organizacija udruženog rada. 
Ako se prihvati drugi oblik OOUR-a mora se organizirati radna organi

zacija kao jedinica višeg reda. U tom slučaju međusobni odnosi, prava i oba
veze između OOUR-a i radne organizacije reguliraju se međusobnmi samo
upravnim sporazumom. 

Opće je poznato u teoriji i praksi da idealne organizacije privrednog mo
dela nema niti u jednoj oblasti privređivanja, a u šumarstvu pogotovo. Svaki 
oblik organizacije ima svoje prednosti i nedostatke. Zbog toga je potrebno po
staviti onaj oblik organizacije koji se najbolje može prilagoditi uvjetima sre
dine i vremenu u kojem se stvara. Elemente za donošenje odluke treba da dade 
detaljna ekonomska analiza te materije. 

Dohodak se u praksi poklapa s novostvorenom vrijednošću. Novostvorena 
vrijednost nastaje kao rezultat sadašnjeg uloženog živog rada i predstavlja 
sredstva namijenjena za raspodjelu radnom kolektivu. 

Stimulativna raspodjela po načelu »za jednaki rad jednaki osobni doho
dak« moguća je jedino onda ako se određenim planskim instrumentima svedu 
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sve organizacione jedinice na podjednake ekonomske startne odnose, za stva
ranje dohotka i njegovu raspodjelu. Svi financijski iznosi koji nisu rezultat 
sadašnjeg uloženog živog rada ne smiju ulaziti u dohodak za raspodjelu. Ta 
sredstva treba da se ulažu za održavanje i proširenje materijalne osnove rada 
OOUR-a, odnosno radne organizacije kao cjeline. 

Mi smo našim razmatranjima došli do zaključka da je za intenzivno go
spodarenje i stimulativnu raspodjelu u šumarstvu daleko značajnije izjedna-
čivanje ekonomskih uvjeta privređivanja, nego oblik organizacije. 

Bitno je da se sredstva koja nisu rezultat sadašnjeg uloženog živog rada 
koriste za razvoj slabije razvijenih dijelova šumsko-privrednog područja. Prin
cip kod ovih ulaganja treba da bude »jedan za sve, a svi za jednoga«. 

Ulaganja treba vršiti na bazi kreditnih odnosa, time da se u određenim 
mogućim vremenskim intervalima sredstva izravnaju unutar pojedinih dije
lova radne organizacije, odnosno šumskog gospodarstva. Takvi ekonomski od
nosi su u skladu s današnjim društveno-ekonomskim kretanjima u našoj zemlji. 
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PROBLEMI ! POLOŽAJ DRVNE INDUSTRIJE SR HRVATSKE 
Ing. D. BRKANOVIC, Zagreb 

Šumarstvo i drvna industrija spadaju u privredne djelatnosti kod kojih 
su slabosti administrativnog načina privređivanja ostavile najviše negativnih 
posljedica: relativno velika usitnjenost i slaba tehnička opremljenost, niska 
produktivnost, predimenzioniranost kapaciteta i si. 

Do nedavni nezadovoljavajući rezultati u oblasti prerade drva posljedica 
su dijelom i činjenice što se znatan broj radnih organizacija nalazi u privredno 
nerazvijenim područjima, gdje je izgradnja raznih prerađivačkih kapaciteta 
vrlo često imala za cilj prvenstveno rješavanje problema tih područja (zapoš
ljavanje, razvoj ostalih privrednih djelatnosti), zbog čega su pitanja iz oblasti 
tehnologije i organizacije rada ne samo zapostavljana, već se radilo i obrnuto: 
prihvaćana su rješenja koja su osigurala zapošljavanje što većeg broja rad
nika, bez obzira na ekonomičnost i rentabilnost proizvodnje. Te posljedice se 
dijelom još i danas vuku. Nikad se nije ulazilo u detaljniju analizu uzroka ne
zadovoljavajućeg ekonomskog i društvenog položaja ove grane, pa su i mjere 
koje su poduzimane imale gotovo uvijek karakter povremenih olakšica radi 
osiguravanja najnužnijih uslova privređivanja. To je nedvojbeno imalo utje
caja na dinamiku i strukturu razvoja drvne industrije i na njihov današnji 
ekonomski i društveni položaj. 

Struktura potrošnje naših drvnih proizvoda, u odnosu na razvijene evrop
ske zemlje, još uvijek je nepovoljna. U prvom redu to je zbog skoro dvostruko 
većeg učešća ogrjevnog drveta u potrošnji drvnih proizvoda nego u evropskom 
prosjeku. 

Komparativne prednosti drvne industrije Hrvatske koje se očituju u siro-
vinskoj osnovi, kadrovima i iskustvu nisu bile dobro korištene. To je imalo za 
posljedicu zaostajanje ove grane u odnosu na iste u Jugoslaviji — osobito u SR 
Sloveniji, a i zaostajanje u okviru cjelokupne industrije SRH-e. 

Uz vanjske činioce uzroci zaostajanja su svakako i vlastite slabosti u sa
moj grani. To su prije svega pomanjkanja jasnih razvojnih koncepcija — ne
usklađenost kapaciteta, nerazvijenost naučnog stvaralaštva, slaba i nerazvijena 
opća i tehnološka organizacija, neusklađeni nastupi na tržištima, niska pro
duktivnost i dr. 

Ne manjeg nepovoljnog značaja bili su vanjski faktori — nedograđen pri
vredni sustav, vanjsko-trgovinski i devizni režim, raspodjela između privrede 
i društva, te trajan nedostatak novčanih sredstava za tekuće i investicione po
trebe. 

Drvna industrija Hrvatske nalazi se danas na takovoj točki razvoja za koju 
bismo mogli reći da je prebrodila dugogodišnju krizu (misli se na veći dio po
duzeća). Ipak, tabela 1. nam pokazuje da naša drvna industrija u odnosu na 
jugoslavensku, a osobito Slovenije, zaostaje ili stagnira. 
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Tabela 1. — TERITORIJALNA STRUKTURA INDUSTRIJSKE PROIZVODNJE 
(obračunato na bazi društvenog proizvoda industrije u cijenama 1966. u "Vo) 

D r v n a indus t r i j a 

1952. g. 
1970. 

S F R J 

100 
100 

SR BiH S R C. G. 

27,6 2,2 
27,0 2,2 

S R H 

39,2 
22,3 

S R M 

0,6 
3,6 

SR SI. 

18,7 
26,2 

S R S 

11,6 
18,7 

Dok je d rvna industr i ja SR Hrvatske u 1952. god. učestvovala u jugosla
venskoj proizvodnji s 39,2 — dotle ona u 1970. god. učestvuje sa 22,3%. Isto
vremeno je poraslo učešće Slovenačke industr i je od 18,7 u 1952. g. na 26,2 u 
1970. g. kao i Srbije od 11,6 na 18,7%. 

Zaostajanje i mjesto drvne industr i je Jugoslavije i posebno SR Hrvatske 
u odnosu na 5 vodećih industri ja, vidljivo je iz tabele 2. 

Vrlo je uočljivo u tabeli 2, da je drvna industr i ja u SFRJ u 1952. god. bila 
na t rećem mjestu, a da je u 1970. god. više nema u prvih pet grana. U SR Hr
vatskoj je u 1952. god. zauzimala drugo mjesto sa 12,7% učešća, dok je u 1970. 
god. nema više u prvih 5 grana. 

Danas ona u industri j i SRH učestvuje s nešto preko 4%. Ipak u SR Slo
veniji se drvna industr i ja nalazi u prvih 5 grana, pa je odatle i razumljiv da
našnji t r e tman drvne industr i je u SR Sloveniji — odnosno osnova s koje ona 
s tar ta u daljnji razvoj. 

Evo još nekih pokazatelja poslovnog uspjeha: 

Tabela 3. — NEKI POKAZATELJI POSLOVNOG USPJEHA DRVNE INDUSTRIJE 
PO REPUBLIKAMA ZA 1970. G. 

S o c i j a l i s t i č k a r e p u b l i k a 
SFRJ BiH C. Go,ra Hrvatska Make- Slovenija Srbija 

đoni ja 
Ukupna sredstva po 
zaposlenom u 000 din. 53,3 65,6 90,8 37,1 64,5 49,2 51,6 

Sadašnja vrijednost osnov. 
sredst. u °/o od nabavne 73,0 78,0 81,0 62,0 80,0 58,0 79,0 

Dohodak po zaposlenom 
u 000 din. 25,4 23,7 26,1 27,1 21,6 33,4 22,8 

Opća stopa aikumulativnosti 
u o/o 13,4 8,6 7,2 16,3 8,2 24,8 12,2 

Izdvajanje u fondove prema 
ukup. sredstvima u °/o 3,6 0,4 0,1 5,8 3,4 11,5 4,2 

P rema pokazatelj ima u tabeli 3, d rvna industr i ja SRH-e je na drugom 
mjestu iza one u Sloveniji. 

Od svih industr i jskih poduzeća u Hrvatskoj na d rvnu otpada 12,3%. 
Drvna industr i ja SRH-e zapošljava cea 32.500 radnika ili blizu 9 % zaposlenih 
u industr i j i Hrvatske. Od oko 80 poduzeća drvne industr i je koliko ih ima u 
SRH — na jedno dolazi prosječno oko 400 radnika gdje je najveći broj zapo
slenih u poduzećima preko 200 radnika. 
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U odnosu na mnoge evropske zemlje prema broju zaposlenih više od 60% 
spadaju u srednja i velika poduzeća. U odnosu na vrijednost proizvodnje po 
zaposlenom i ukupno — tu mi gotovo u cijelosti zaostajemo. . 

U 1970. g. d rvna industr i ja SRH-e je raspolagala sa 1.881,8 mil. din. sred
stava. Od toga su 38,6°/o bila vlast i ta sredstva, a ostalo je otpadalo na razl i
čite oblike kredi ta . Gotovo čitava polovina otpada na kra tkoročne bankovne 
kred i te koji su poznati kao najnepovoljniji oblik kredit i ranja, a tek 22,5% ot
pada na one kredi te koji su ovoj grani najpotrebniji , t j . na kredi te s dužim 
rokom otplate. 

Ukupni prihod d rvne industr i je porastao je od 1968. g. = 100 na 135, od
nosno po 1 radniku 39% u 1970. g. i 155 u 1971. god. To odgovara tempu rasta 
čitave industri je, gdje je ukupni prihod porastao za 34%, ali je to povećanje 
po 1 radniku iznosilo 97%. 

Drvna industr i ja troši znatno manje društvenih sredstava nego je to slu
čaj kod industr i je u cjelini. To je vidljivo iz tabele 4. 

Tabela 4. — VRIJEDNIOST UTROŠENIH SREDSTAVA NA 1 DINAR 
OSTVARENOG DOHOTKA 

Godina Drvna industrija Čitava industrija 

1968. 1,98 2,51 
1969. 1,93 2,77 
1970. 1,92 2,71 

Ovo pokazuje da je drvna industr i ja potencijalno vrlo propulzivna grana 
i da bi se veća ulaganja u tu g ranu isplatila. Ona i dan danas dosta uspješno 
posluje s manj im tuđim sredstvima od čitave industri je. U 1970. g. ugovorne 
i zakonske obaveze iznosile su 15,7% dohotka, a kod čitave industr i je 19,2%. 
Učešće poslovnog fonda u ukupnom dohotku iznosilo je u 1970. god. 11,7% što 
odgovara stanju kod čitave industr i je gdje ovo učešće iznosi 12,4%. Zbog sla
bije opremljenosti sredstvima rada učešće osobnih dohodaka u drvnoj indu
striji nešto je veće (83,1%), ali je to učešće opadalo u zadnje 3 godine kod d rv 
ne industr i je i to za 7,2%, dok je kod čitave industr i je poraslo za 5,8%. 

Ukra tko rečeno s aspekta financijske osnove d rvna industr i ja SRH-e na
lazi se u znatno nepovoljnijem položaju od ostale industri je. Ovo se manife
s t i ra u slijedećem: 

— Vlasti ta financijska osnova d rvne industr i je je proporcionalno slabija 
od financijske osnove na koju se oslanja cijela industr i ja SRH-e. 

—• Industr i ja u cjelini ima znatno jači oslonac u bankovnim kredi t ima 
nego što je to slučaj kod drvne industri je. 

Neki ostali rezultat i pr ivređivanja dani su u tabeli 5. Iz pregleda datog 
u tabeli 5 proizlazi da je finalna d rvna pre rada jače napredovala nego ostala 
d rvna industri ja. To je i bio cilj ove grane da se dođe do što veće vri jednosti 
jedinice proizvoda i jedinice rada. 
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Tabela 5. — UPOREĐINI PODACI REZULTATA PRIVREĐIVANJA INDUSTRIJE, 
DRVNE I FINALNE DRVNE INDUSTRIJE SRH-e 

u min. din. 
Industrija SRH-e Drvna industrija SRH-e Tvornica za final

nu obradu drva 

Vri jednos t s r eds t ava 
sadašn ja 
U k u p n i p r ihod 
Ut rošena s reds tva 
Amort izac i ja 
Dohodak za raspode lu 

1964. 

9,9 
15,2 
9,5 
0,5 
3,8 

Zaposlenost u 000 340 
Osofo. doh. po zapo
s lenom mjesec, ne t to 350 

1971. 

40,9 
55,8 
40,8 

2.36 
15,02 

372,4 

1480 

%> 

410 
370 
430 
460 
400 
109 

420 

1964. 

0,29 
0,89 
0,52 
0,02 
0,29 

37,2 

314 

1971. 

0,96 
3,07 
2,10 
0,10 
0,98 

34,2 

1200 

°/o 

304 
304 
405 
500 
336 

92 

380 

1964. 

0,11 
0,37 
0,20 
0,01 
0,10 

14,4 

292 

1971. 

0,39 
1,40 
0,955 
0,04 
0,45 

15,5 

1190 

•/o 

368 
430 
475 
440 
425 
197 

410 

Fizički obujam i financijski rezultati drvne industrije koji su posljednjih 
godina stagnirali, ostvareni su u 1971. god. iznad očekivanja. Relativno visoko 
ostvarenje proizlazi iz povećane kupovne moći, potrošačkih kredita, rekon
strukcije i modernizacije kapaciteta i relativno visoke građevinske djelatno
sti — koja pokraj prozora, vratiju i unutrašnjih uređaja — apsorbira i veće 
količine namještaja, ploča i ostalih proizvoda prerade drva. 

Drvna industrija SR Hrvatske bila je od svršetka rata na ovamo značajan 
izvoznik. Danas to učešće u odnosu na industriju SRH-e iznosi ispod 10%, a 
kreće se oko 35 mil. dolara. 85%> vrijednosti izvoza ostvaruje se na konverti
bilnom području. Pretežni dio izvoza drvne industrije SRH-e još uvijek čine 
proizvodi primarne prerade. 

Drvna industrija Hrvatske s 31,5% i Slovenija s 33,3% izvoza (u 1971. god. 
je to više) predstavljaju oko 2/3 ukupnog izvoza drvne industrije Jugoslavije. 
Po prvi put u 1970. god. Slovenija ima veći izvoz od SRH-e. 

Od ukupne realizacije u 1970. god. u drvnoj industriji na izvoz je otpadalo 
36,6%, a u čitavoj industriji 20,9%. Na jedan dinar izvoza kod drvne industrije 
uvoz danas iznosi oko 0,33 dinara, a kod industrije u cjelini 0,82 dinara uve
zenog materijala. Iz ovoga proizlazi da je drvna industrija značajna izvozna 
grana za našu Republiku, a po neto deviznom efektu posebno važna. 

Struktura proizvodnje drvne industrije SRH-e još uvijek je nepovoljna 
s obzirom na nisko učešće finalne prerade koja se tek 1971. god. približava 
50% od ukupne vriiednosti proizvodnje. Dok je taj odnos kod nas nešto ispod 
50%, dotle npr. u SR Sloveniji primarna prerada čini 38%, a finalna prerada 
62%. Kretanje proizvodnje drvne nidustrije po republikama dano je u pre
gledu tabele 6. 

U posljednje 3 godine podižu se značajni kapaciteti finalne prerade, oso
bito industrije namještaja, koji će izmijeniti dosadašnji nepovoljan odnos, ali 
ujedno za sobom povući i rast ostale prerade i intenzivnije iskorišćenje siro
vina nego što je to bilo do sada. Dosadašnji brži razvoj primarne prerade do
veo je do raskoraka u strukturi drvne industrije. Tako npr. mi danas imamo 
viškove pilanskih kapaciteta nad raspoloživim sirovinama za preko 40%. Una
toč tome istovremeno se i dalje podižu novi ili proširuju postojeći. Na tom po
dručju autarhičan razvoj je više nego evidentan. 
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Radi toga ovakav razvoj opravdano izaziva našu sveukupnu zabrinutost. 
Posljedica toga je i nabijanje cijena i nizak rentabilitet pilanske prerade. Po
kraj toga, a posebno radi tzv. slobodne utakmice poduzeća, najčešće nisu u sta
nju da sagledaju svoj srednjoročni, a kamo li dugoročni razvoj. 

Svi dosadašnji pokušaji koji su težili k usaglašenom razvoju osobito na 
nivou Republike a i po regijama nisu uglavnom dali zajedničke rezultate, koji 
bi inače mogli biti daleko bolji nego što jesu. 

Rješenje toga pitanja bilo bi prije gotovo ako bi se i drvna industrija i šu
marstvo našli na identičnim stajalištima u pogledu pilanskih kapaciteta, zatim 
kapaciteta kemijske i mehaničke prerade, odnosno kompleksnog korištenja 
drveta u cjelini. 

Baš radi pomanjkanja planova i programa usklađenog razvoja na svim ni
voima i parcijalnih tretiranja finalna proizvodnja našla se danas u situaciji 
da za svoje potrebe nema dovoljno ploča iverica, furnira, tekstila i metalnih 
proizvoda. Za industriju namještaja Hrvatske uvozi se cea 15.000 m3, a za ci
jelu zemlju preko 130.000 m3 iverica. U Hrvatskoj bi odmah trebalo izgraditi 
bar jedan kapacitet od 50.000 m3, jer toliko nedostaje, ali je više vjerojatno da 
on neće do 1975. god. biti izgrađen radi nedostatka financijskih sredstava. To 
i pokraj toga što imamo raspoloživih sirovina za tu proizvodnju. 

S druge pak strane, industrija namještaja sve teže dolazi do piljene građe 
i elemenata građe za proizvodnju stolica i drugih finalnih produkata, jer se 
ovi proizvodi izvoze — razumljivo radi boljih financijskih efekata. Na ople
menjivanju ploča se u SRH gotovo ništa ne radi, a za vlaknatice se već 10 go
dina vrše samo pripreme. 

U Hrvatskoj mi zaostajemo u kapacitetima građevne stolarije za zadovo
ljenje naraslih potreba, a i ovi se kapaciteti presporo grade, tako da potrošnja 
ovih proizvoda iz drugih republika kod nas iznosi preko 60°/o ukupne potroš
nje u SRH. U pitanju je dakle da se presporo podižu naši kapaciteti, a to znači 
da se ne koriste sirovinske i druge raspoložive mogućnosti. Razlogom su opet 
financijska sredstva. 

U posljednje dvije, tri godine uočljiva je diferencijacija među poduzećima, 
— jednih koji se brže i snažnije razvijaju i — drugih čiji su tempo i veličina 
rasta spori i zaostaju iza prvih. Gotovo je pravilo da se poduzeća finalne pro
izvodnje snažnije i brže razvijaju (namještaj), što se manifestira većim dohot
kom i osobnim dohocima. U par primjera imamo krajnju razliku u prosječnim 
osobnim dohocima blizu 1 : 2. Dakako da je tome u dobroj mjeri doprinijela 
vrlo visoka konjuktura osobito na domaćem tržištu. 

Međutim, već se osjeća mala predimenzioniranost (odnosi se na cijelu 
zemlju) kapaciteta osobito korpusnog namještaja, tzv. masovne proizvodnje i 
tapeciranog namještaja, pa je tu u buduće potrebna veća usklađenost planova 
razvoja i za SRH i za cijelu zemlju. 

Nedovoljna i neadekvatna organiziranost drvne industrije nesumnjivo 
je jedan od razloga zbog kojih ona ne zauzima vidnije mjesto u privredi Re
publike. Kraj svih vanjskih faktora koji su uvjetovali dostignuti nivo razvi
jenosti naše grane (sistem i uvjeti privređivanja, kreditna politika i regional
na obilježja), činjenica je da bi smišljeniji zajednički rad i dogovor, unutar 
naše grane i jedinstveniji nastupi na tržištima kao i prema trećima, dao ne-
uporedivo bolje rezultate. Činjenica je da su do sada postignuti rezultati na 
području integracije ispod postojećih potreba i mogućnosti. Ne radi se tu o 
stvaranju većih tehnološko-produkcionih jedinica (te jedinice u nas nisu sitne, 
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Tabela 6. — KRETANJE PROIZVODNJE DRVNE INDUSTRIJE 
PO REPUBLIKAMA 

J e d 

Piljena građa 
SFR Jugos lav i ja 
SR H r v a t s k a 

Sloveni ja 
B iH 
Makedoni ja 
Crna Gora 
Srbi ja 

Slijepi furnir 
SFR Jugos lav i j a 
SR H r v a t s k a 

Slovenija 
BiH 
Makedon i j a 
Crna Gora 
S rb i j a 

Plemeniti furnir 
u r a č u n a t o u slijepi fur. 
SFR Jugos lav i ja 
SR H r v a t s k a 

Sloveni ja 
B iH 
Makedoni ja 
Crna Gora 
Srbi ja 

Neioplemenj. šperploče 
S F R Jugos lav i j a 
SR H r v a t s k a 

Sloveni ja 
BiH 
Makedon i j a 
Crna Gora 
Srbi ja 

Panel ploče 
S F R Jugos lav i ja 
SR H r v a t s k a 

Slovenija 
BiH 
Makedoni ja 
Orna Gora 
Srb i ja 

Neopl. lesonit ploče 
SFR Jugos lav i ja 
SR H r v a t s k a 

Sloveni ja 
B i H ' 
Makedoni ja 
Orna Gora 

. m j e r e 

000 
m 3 

000 
m 3 

000 
m s 

ooo 

000 
m 3 

c 

1961. 

2372,9 
575,0 
636,9 
870,0 

54,6 
107,5 
154,8 

74,3 
12,7 
29,9 
19,2 

1,0 
0,6 

12,0 

65,6 
15,7 
12,5 
19,7 

1,7 
1,5 

14,3 

49,7 
9,1 

17,9 
11,2 

0,8 
3,2 
7,4 

9,7 
— 
3,8 
5,7 
— 
0,1 

1965. 

2676,7 
651,5 
727,2 
912,8 

58,9 
115,3 
209,9 

180,3 
37,4 
27,0 
78,0 

5,6 
— 
32,2 

26,5 
5,5 
8,9 
5,3 
0,6 
1,0 
5,1 

110,8 
18,0 
20,0 
39,7 

2,7 
4,9 

25,4 

44,5 
7,4 

15,1 
15,5 
— 
4,1 
2,2 

20,7 
— 
6,5 
9,8 
— 
4,3 

1970. 
] 

3065,7 
661,4 
804,5 

1152,5 
79,5 

124,8 
251,9 

172,5 
24,4 
26,3 
90,9 

6,9 
— 
23,9 

27,8 
6,7 
8,2 
5,4 
0,5 
1,6 
5,4 

103,0 
8,8 

14,9 
50,2 

5,9 
3,4 

19,8 

58,9 
12,7 
17,2 
29,3 
— 
4,4 
3,2 

19,2 
•— 
8,5 

10,7 
— 
— 

I n d e x Broj p r o -
[970/1961 izvod. 

129 
117 
126 
133 
146 
116 
162 

257 
193 
88 

500 
69 
— 

199 

157 
56 

119 
254 
347 
226 
138 

118 
139 

96 
190 
— 

137 
43 

197 
— 

223 
187 
— 
— 

u 1970. 

40 
7 
7 
9 
5 

— 
12 

29 
4 
6 
9 
2 
2 
6 

22 
3 
4 
7 
2 
1 
5 

15 
2 
5 
5 

— • 

1 
2 

3 
— 

1 
2 

— 

Srtruikt. 
1970. g. 

100,0 
21,5 
26,2 
37,5 

2,5 
4,0 
8,2 

100,0 
14,2 
15,3 
52,5 

4,0 
— 
14,0 

100,0 
24,1 
29,4 
19,4 

1,8 
5,7 

19,4 

100,0 
8,5 

14,4 
48,7 

5,7 
3,3 

19,2 

100,0 
21,6 
29,2 
36,2 
— 
7,5 
5,4 

100,0 
-— 
44,3 
55,7 
— 
— 
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Jed . 

Neopl. ploče iverice 
SFR Jugos lav i ja 
SR H r v a t s k a 

S laven i j a 
B iH 
Makedoni ja 
Crna Gora 
Srb i ja 

(lesosnit, šper, iverice) 
SFR Jugos lav i ja 
SR H r v a t s k a 

Slovenija 
B iH 
Makedoni ja 
C r n a Gora 
Srb i ja 

Ambalaža od sječ. drva 
SFR Jugos lav i ja 
SR H r v a t s k a 

Slovenija 
B iH 
Makedon i j a 
C r n a Gora 
Srb i ja 

Bačve 
SFR Jugos lav i ja 
SR H r v a t s k a 

Slovenija 
B iH 
Makedoni ja 
Crna Gora 
Srbi ja 

Spavaće sobe 
SFR Jugos lav i ja 

m j e r e 

» 

» 
» 

» 

000 
hl . 

000 
SR H r v a t s k a garn . 

Sloveni ja 
BiH 
Makedoni ja 
Crna Gora 
Srbi ja 

Kombinirane sobe 
SFR Jugos lav i ja 
SR H r v a t s k a 

Slovenija 
BiH 
Makedoni ja 
C r n a Gora 
Srbi ja 

» 

1961. 

13,6 
6,5 

— • 

2,6 
4,5 

— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— • 

— 
— 
— 
— 

341,3 
69,4 
26,1 

1,7 
9,2 
— 
— 

98,9 
6,0 

25,2 
2,3 
4,8 
1,1 

59,4 

11,4 
4,4 
0,0 
3,1 
0,5 
0,0 
3,2 

1965. 

149,7 
4,2 

13,0 
43,8 

6,0 
14,4 
29,0 

1,8 
0,4 
1,0 
0,3 
0,1 

— 
— 

49,5 
4,5 
9,9 

12,3 
6,5 
— 
16,2 

528,1 
223,0 
219,7 

52,2 
20,1 
— 
13,0 

157,6 
16,1 
27,7 
3,5 

11,3 
4,9 

94,2 

58,1 
12,7 

1,3 
15,9 
0,4 
0,0 

27,7 

1970. I ndex 
1970/196: 

189,5 
43,0 
25,5 
56,8 
10,9 
18,0 
35,4 

8,0 
1,0 
2,7 
3,7 
0,1 
0,1 
0,3 

58,3 
0,4 
6,6 

21,4 
12,8 
0,3 

16,8 

285,1 
98,2 

140,9 
— 
26,8 
— 
19,1 

105,8 
9,8 

40,7 
2,3 
8,8 
2,6 

41,7 

94,8 
14,6 

0,8 
22,0 
— 
0,5 

56,8 

139 
661 
255 
218 
242 
180 
354 

83 
141 
539 

291 
— • 

191 

106 
163 
161 
100 
183 
236 

70 

83 
331 

80 
709 

50 
177 

Broj p r o -
1 izvod. 

u 1970. 

25 
6 
4 
5 
3 
2 
5 

13 
3 
2 
4 
1 
1 
2 

38 
1 
5 

11 
9 
1 

11 

5 
1 
2 

— 
1 

— 
1 

42 
6 
8 
3 
3 
2 

20 

34 
4 
1 
3 

— 
2 

24 

S t r u k t . 
1970. g. 

100,0 
22,7 
13,5 
30,0 

5,6 
10,0 
18,7 

100,0 
12,5 
33,8 
46,3 

1,3 
1,3 
3,8 

100,0 
0,7 

11,3 
36,7 

4,8 
0,5 

45,9 

100,0 
34,4 
49,4 

• — 

9,4 
— 
7,0 

100,0 
9,3 

38,5 
2,2 
8,3 
2,5 

39,4 

100,0 
15,4 
0,8 

23,2 
— 
0,5 

59,9 
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Jed . mje re 1961. 1965. 1970. I n d e x Broj p r o - S t ruk t . 
19701961 izvod. 1970. g. 

u 1970. 

Ostale sobe 
SFR Jugos lav i ja 
SR H r v a t s k a 

Slovenija 
BiH 
Makedoni ja 
Crna Gora 
Srbi ja 

Kuhinje 
SFR Jugos lav i ja 
SR H r v a t s k a 

Sloveni ja 
BiH 
Makedoni ja 
Crna Gora 
Srb i j a 

3,2 
2,7 
0,2 

1,5 
0,1 

63,0 
10,4 
20,0 

9,4 
2,5 
1,0 

19,6 

0,6 
0,1 

0,4 

190.6 
24,3 
32,9 
14,6 

1,6 
0,2 

117,0 

18,7 
1,4 

9,6 

0.6 
7,0 

122,8 
22,7 
39,5 

60,5 

584 
51 

96 

40 
700 

179 
218 
197 

308 

15 
3 

2 

1 
9 

16 
4 
3 
2 

100,0 
7,5 

51,3 

3.2 
37,4 

100,0 
18,5 
32,2 

49,3 

Kane. i šk'sl. namještaj 
SFR Jugos lav i ja 000 
SR H r v a t s k a kom 

Slovenija 
BiH 
Makedoni ja 
Orna Gora 
Srbi ja 

Namještaj ođ uvij . drva 
SFR Jugos lav i ja » 
SR H r v a t s k a 

Slovenija 
BiH 
Makeđonni ja 
Crna Gora 
Srbi ja (Kosovo) 

221,5 
43,2 

111,5 
22,8 

4,2 
3,8 

36,4 

1,2 
1,0 
0,2 

418,5 
158,0 
128,0 

16,9 
20,8 

1,2 
93,4 

1,2 
1,0 
0,0 
0,2 

481,9 
142,4 
162,4 

0,1 
18,1 
0,6 

158,1 

0,6 
0,6 
0,0 

2,6 

217 
432 
145 

430 
15 

364 

50 
50 

41 
6 
9 
3 
5 
1 
17 

5 
3 
1 

100,0 
29,5 
33,6 
0,2 
3,7 
1.2 

32,8 

100,0 
— 
— 

Nekompl. krupni kućni namještaj 
SFR Jugos lav i ja » 
SR Hrvatsika 

Slovenija 
BiH 
Makedoni ja 
Crna Gora 
Srbi ja 

Nekompl. sitni kućni namještaj 
SFR Jugos lav i ja » 
SR H r v a t s k a 

Slovenija 
BiH 
Makedoni ja 
Crna Gora 
Srb i ja 

820 
236 
189 
125 
30 
8 

232 

4091 
755 
2312 
270 
71 
8 

675 

2417 
412 
721 
516 
95 
15 

657 

5015 
1077 
2252 
521 
229 
7 

929 

3049 
720 
741 
620 
217 
30 
721 

5864 
968 

2627 
1058 
416 
0,4 

793 

371 
305 
392 
496 
723 
375 
310 

143 
128 
113 
391 
585 
50 
675 

155 
30 
32 
23 
11 
4 
55 

123 
26 
29 
15 
12 
3 

100,0 
23,6 
24,3 
20,3 
7,1 
9,8 

23,4 

100,0 
16,5 
44,7 
18,0 
7,1 
0,6 
13,5 
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J e d 

Djielovi namještaja 
SFR Jugos lav i ja 
SR H r v a t s k a 

Sloveni ja 
BiH 
Makedoni ja 
Crna Gora 
Srbi ja 

Kuće, barake i dijelovi 
SFR Jugos lav ia 
SR H r v a t s k a 

Sloveni ja 
BiH 
Makedon ia 
Crna Gora 
Srbi ja 

Vrata 
SFR Jugos lav ia 
SR H r v a t s k a 

Sloveni ja 
BiH 
Makedoni ja 
Crna Gora 
Srbi ja 

Prozori 
SFR Jugoslavi ja 
SR H r v a t s k a 

Sloveni ja 
B iH 
Makedoni ja 
C r n a Gora 
S rb i j a 

Ost. građev. elementi 
SFR Jugos lav i ja 
SR H r v a t s k a 

Slovenija 
BiH 
Makedoni ja 
Crna Go>ra 
Srb i j a 

Parket puni 
SFR Jugos lav i ja 
SR H r v a t s k a 

Sloveni ja 
BiH 
Makedoni ja 
Crna Gora 
Srb i j a 

. m je r e 

000 
din . 

000 
m 3 

000 
k o m 

» 

000 
m ' 

» 

1961. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

28,6 
1-0 
7,9 

16,7 
— 
— 
2,9 

68,5 
34,0 

9,0 
15,1 

1,5 
0,5 
8,2 

1965. 

45016 
1153 

32450 
5673 
1001 

— 
4739 

77,5 
13,8 
11,0 
31,7 

3,5 
1,3 

16,0 

78,2 
27,5 

4,3 
28,9 

3,2 
0,5 

13,6 

1970. I ndex Broj p r o -
1970/1981 izvod. 

87046 
11888 
31429 
17851 
11474 

— 
14404 

81,5 
4,5 

20,0 
40,5 

0,7 
2,7 

13,0 

1213,4 
162,9 
642,2 
165,6 

37,6 
45,1 

160,1 

689,5 
91,7 

363,2 
103,4 

18,6 
21,4 
91,2 

58,4 
11,4 
32,2 

4,4 
3,4 
2,1 
4,8 

82,7 
41,3 

2,2 
24,8 

2,7 
1,4 

10,1 

284 
450 
253 
242 

70 
270 
448 

120 
121 

24 
164 
180 
280 
123 

u 1970. 

46 
7 

12 
10 
8 

— 
9 

31 
3 
5 
8 
4 
3 
7 

94 
18 
16 
23 
11 
4 

22 

88 
17 
12 
22 
11 
4 

18 

57 
13 
11 
13 
5 
5 

10 

43 
13 
3 

15 
4 
1 
7 

Strukt. 
1970. g. 

100,0 
13,6 
36,1 
20,5 
13,1 
— 
16,5 

100,0 
5,5 

24,5 
49,6 

0,9 
3,3 

15,9 

100,0 
13,4 
52,9 
13,6 
3,0 
3,7 

13,2 

100,0 
13,3 
52,6 
14,9 
2,7 
3,1 

13,2 

100,0 
19,5 
55,1 

7,5 
5,8 
3,6 
8,2 

100,0 
49,9 

2,6 
29,9 

3,3 
1,7 

12,2 
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Lamel p a r k e t 
SFR Jugos lav i ja 
SR H r v a t s k a 

Slovenija 
BiH 
Makedoni ja 
Crna Gora 
Srbi ja 

Rad io i TV kut i je 
SFR Jugos lav i ja 
SR H r v a t s k a 

Sloveni ja 
BiH 
Makedoni ja 
Crna Gora 
Srbi ja 

Rolete od d r v e t a 
SFR Jugos lav i ja 
SR H r v a t s k a 

Slovenija 
B iH 
Makedoni ja 
Orna Gora 
Srbi ja 

Jed. mjere 

000 
m-

000 
k o m 

000 
din 

Šibice s a n d u k a (5000 kut.) 
SFR Jugos lav i ja 
SR H r v a t s k a 

BiH 

Impregnac i j a 
SFR Jugos lav i ja 
SR H r v a t s k a 

Slovenija 
BiH 
Crna Gora 
Srbi ja 

Ketortni uga l j 
SFR Jugos lav i j a 
SR H r v a t s k a 

Slovenija 
B iH 
Makedoni ja 
Crna Gora 
Srb i ja 

000 
m 3 

1961. 

453 
346 

14 
93 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
—. 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

80591 
59793 
20798 

171,7 
76,6 
39,5 
17,5 
— 

38,0 

27,1 
5,8 
0,1 

19,9 
0,9 
0,3 

— 

1965. 

1429 
992 
344 

—. 
35 
— 
59 

581 
199 
121 
45 
— 
—. 

216 

10173 
2544 
4197 

— 
167 
733 

2532 

100356 
74532 
25824 

154,7 
59,4 
29,4 
19,1 
3,8 

42,8 

26,7 
6,8 
0,0 

19,2 
0,2 
0,3 
0,0 

1970. 

1466 
1352 
• 94 

5 
— 
— 
15 

891 
181 
306 
124 

— 
— 

281 

30438 
13226 
16367 

— 
43 

802 
— 

122091 
90982 
31109 

174,8 
51,2 
37,6 
23,3 

8,7 
53,9 

23,1 
6,5 
0,0 

16,0 
0,2 
0,2 

— 

Index Broj p r o -
1970/1961 izvod. 

323 
390 
671 

5 
— 
— 

150 

— 

151 
152 
149 

102 
66 
95 

133 
87 

164 

85 
112 
— 
80 
22 
66 
— 

u 1970. 

15 
11 
2 
1 

— 
— 

1 

7 
2 
2 
2 

— 
— 

1 

11 
3 
6 

— 
1 
1 

— 

2 
1 
1 

* 10 
3 
2 
2 
1 
2 

5 

— 

St ruk t . 
1970. g. 

100,0 
92,2 

6,4 
0,1 
— 
— 
1,0 

100,0 
20,3 
34,3 
13,9 
— 
— 
31,5 

100,0 
43,4 
53,8 

• — 

0,1 
2,6 
— 

100,0 
74,5 
25,5 

100,0 
30,0 
21,5 
13,3 
4,9 

30,8 

100,0 
28,1 
— 

69,3 
0,8 
0,8 
— 

one su čak šta više krupne ma da su nam recimo potrebni optimalni kapaci
teti za proizvodnju ploča svih vrsta, građevne stolarije i parketa, nego se radi 
o integraciji poslovne politike u cilju postizanja većih financijskih efekata, do 
koje se dolazi smišljenom podjelom rada u proizvodnji i nastupima na tržištu. 
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Vidimo primjere elektroenergije, metalurgije, nafte, trgovine itd. koji zbog 
svoje bolje organiziranosti nastupaju superiorno i nameću svoje uvjete u po
gledu cijena, izgradnje novih objekata, rekonstrukcije i modernizacije. 

Nalazimo se sada u fazi samoupravnog sporazumjevanja i društvenog do
govaranja, pa je prilika da svoje šanse ne propustimo. Jer, baza, (materijalni 
i institucionalni uvjeti) s kojima sada raspolaže drvna industrija SRH-e u cje-
losti i u kojima danas živi i radi, pomalo zatvaraju vidike i jasniju perspektivu 
ovoj inače gospodarski izvanredno interesantnoj grani. Radi toga je potrebno 
akcenat cjelokupne problematike staviti na determinantu egzistencije i per
spektivnog razvoja naše drvne industrije, jer ona raspolaže s vlastitom siro-
vinskom bazom, ima kadrove, ostvaruje visok neto devizni efekat, ali sama ne 
reproducira dovoljno sredstava da osigura mogući razvoj i upravo su sredstva 
ograničavajući faktor daljnjeg razvoja naše grane. Zato predlažemo: 

— da se mjerama privredne politike izgrađuju ravnopravniji odnosi iz
među pojedinih industrijskih grana i djelatnosti; 

— da se više vodi računa o šumsko drvnom kompleksu kao propulzivnim 
djelatnostima od posebnog značenja za privredu Republike, a osobito 
za nerazvijena područja; 

— da programi razvoja pojedinih poduzeća i grupacija, odnosno djelat
nosti, budu što više usklađeni i usaglašeni i da se to provede kao obvez
no putem Samoupravnih sporazuma; 

— da se pilanski kapaciteti zadrže na postojećoj razini i da se na tom po
dručju zahtjeva djelotvornija suradnja šumarstva i prerade drva; 

— da se ne dozvoli izgradnja ili veća rekonstrukcija ni jednog značajni
jeg objekta bez suglasnosti udruženih proizvođača; 

— da se odnosi unutar grane i između šumarstva što prije reguliraju sa
moupravnim sporazumima i dogovorima; 

— da se neprestano vodi računa o kompleksnom korištenju drvne sirovine 
i da struka u tome dobije puni smisao svoje riječi, osobito putem Sa
veza inženjera i tehničara šumarstva i drvne industrije; 

— da na temelju programa srednjoročnog i projekcije dugoročnog razvoja 
drvne industrije SRH-e Privredna komora SRH-e i Udruženje proiz
vođača drvne industrije s financijskim institucijama SRH-e iznađu rje
šenja kreditiranja objekata planiranih u ovom srednjoročnom razdob
lju; 

— da se u većoj mjeri integrira rad naučno-istraživačkih institucija — fa
kulteta i instituta, te razvojnih grupa unutar poduzeća radi dobivanja 
najboljih rješenja u praksi; 

— da sva ponašanja privrednih subjekata budu usmjerena ka stabilizaciji 
naše privrede, smirivanju i uravnoteženju ekonomskih tokova što je 
uvjet za konsolidaciju i naše grane. 

Van svake je sumnje da u cjelokupnoj problematici drvne industrije vrlo 
značajnu ulogu imaju inženjeri i tehničari, pa se može reći da će daljnji raz
voj naše grane u velikoj mjeri zavisiti i od njih samih — od njihovog krea
tivnog rada i nastojanja. 
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ŠTO RADIMO? 
MATO RAJČIC, šumarski tehničar Šibenik 

Poznata je stvar da čovjek kao razumno biće samog sebe drugima pred
stavlja preko onoga što on od sebe daje u korist onoga kome služi odnosno sa
mome sebe. 

Da bi čovjek kao radnik — stvaralac uistinu mogao sebe predstaviti sa
mom sebi preko svog rada, neophodni su mu zato odgovarajući uvjeti pod ko
jima on kao individum može da djeluje. 

Volju s ljubavlju za rad čovjek, kao radnik stvaralac potrebno je da pret
hodno pokaže sam, a onaj za koga taj dotični želi tako zdušno da radi sa svoje 
strane treba da pokaže u reciprocitetu sve da takav radnik stručnjak može uisti
nu dati ono što bi i želio. 

Ovdje se misli na istinsko utjelovljenje volje sa mogućnostima. Bez ovako-
vog jedinstva ne možemo očekivati željene rezultate. 

Ovdje lično polazim od sebe, a vjerujem da nisam usamljen. Osjećam po
trebu korisnih kontakata unutar struke — šumarstva u današnjoj fazi njegove 
egzistencije. 

Mi smo iza završetka Drugog Svjetskog rata za veliki dio hrvatske Jadran
ske obale sa dubokom pozadinom kontinenta imali naš stručni Klub šumara 
Dalmacije sa sjedištem u Splitu. Tu smo se redovito svakomjesečno sastajali 
i o mnogočemu korisno dogovarali i koješta neophodno korisnog i poučnog 
spoznavali itd., itd. 

Pored rečenog Kluba u središtu i sjedištu republike Hrvatske u Zagrebu 
aktivno je djelovalo matično društvo — Društvo šumarskih inženjera i tehni
čara Hrvatske. 

I matično je društvo redovito godišnje održavalo svoju skupštinu i na ovu 
su pozivani svi članovi i sa područja Dalmatinske odnosno priobalnog dijela 
SR Hrvatske. 

I na ovim su se skupovima polučivali i te kako plodonosni rezultati u pri
log struke, pa i to je sve skupa bio svojevrstan i plodonosan dodir između ljudi 
u samoj struci od operative do nauke. 

Koliko mi se čini u današnjoj i to ne samo današnjoj fazi egzistencije šu
marske službe već i više od jednog decenija ova su naša stručno staleška tijela 
samo puka forma. 

Da li je čudo da se od tolikih naših mladih stručnjaka, a napose tehničara 
koji su se specijalizirali za šumarstvo Krša nalazi svagdje više nego tamo gdje 
su trebali biti i zašto su se školovali. I tomu je po mom osobnom uvjerenju 
mnogo doprinijela baš sadašnja situacija tj. situacija prekida međusobnih do
dira između ljudi unutar struke, a i nedostojni međuljudski odnosi. 
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Meni osobno naprosto nije za vjerovati, da je ona stara i divna tradicija 
ljubavi šumara prema šumi i struci uopće kao takova toliko izblijedila, da ne 
kažem došla u fazu jedne apatije ili čak svojevrsne »uspavanosti«. 

Dopustite mi dragi čitaoče da Vas upitam da li ćete mi dopustiti da se upi
tam ŠTO RADIMO? 

Ovo moje pitanje dopustite mi da postavim odnosno uputim od direktora 
naših poduzeća u bazi pa do vrha naših najpozvanijih autoriteta u nauci, orga
nizaciji, upravi i administraciji struke itd. 

Moj lični apel na pozvane upućujem kao radnik u našem šumarstvu na kršu 
još od prvih dana iza završetka rata od 1945. godine. Sjećam se još i iz tih vre
mena s kojim su me zanosima primali urednici u redakciji dnevnog lista »Slo
bodna Dalmacija« u Splitu, a napose naš poznati i visoko cijenjeni novinar Dal
macije drug Jerolim Cogelja i drugi novinari onog vremena. 

Od ondašnjih šumarskih stručnjaka su mi naročitu podršku davali tadaš
nji načelnik u Povjereništvu za poljoprivredu i šumarstvo ing. Petar Matković, 
pok. ing. Boris Giperborejski i pok. ing. Ilija Colović. 

Bez obzira na sva moguća obrazlaganja na nastalo stanje »ohlađivanja« 
u redovima šumarske struke moje je osobno mišljenje da je svemu ovome po
najviše doprinijelo razdvajanje ljudi tj. tzv. »uspavljivanje« društvenog rada, 
kao i dobrim dijelom umanjeni kontakti između ljudi i to baš putem rečenih 
institucija. U tim su se društvenim tijelima ljudi osjećali nešto slobodniji u hi
jerarhijskim stupnjevima i međusobnim odnosima između nadređenih i podre
đenih unutar radnih organizacija. 

Možda su nam baš dana kao skoro nikad ranije, neophodna što češća me
đusobna kontaktiranja između struke i stručnjaka, prakse i teorije, nauke i 
njene praktične primjene u životu itd. Ovdje se misli da je neophodno da šu
marstvo krene ukorak sa ostalim suvremenim, a napose prirodnim naukama. 

Pored svih naučnih disciplina iz oblasti struke ovdje se ponajviše misli na 
dostignute spoznaje iz oblasti biologije, a napose baš genetike u vezi sa šumar
stvom odnosno šumom itd., a napose što se tiče uloge drvenastih vrsta raslinja 
pri ublažavanju gradske buke, zagađivanja zraka itd. itd. 

Razgovori o šumskim požarevima itd., stručnoj štampi itd. mislim također 
da ne bi trebali biti podcjenjivani ni na ovim skupovima. 

Obzirom na nastalo stanje mišljenja sam da ne bi bilo na odmet da se u 
ovom pravcu zatraži i pomoć od naših Sindikata, a napose strukovnih, te i od 
Saveza inženjera i tehničara šumarstva i drvne industrije Jugoslavije. 

Pozivom na iznijeto želja je i prijedlog autora ovog članka da se oživotvori 
rad naših stručno staleških organizacija, a preko ovih da se omogući i onima 
koji do sada nisu imali prilika, a žele da prisustvuju stručnim skupovima u svi
ma zgodama i prigodama. Ovdje se možda niti ne misli toliko na lični koliko 
na opći stručni odnosno društveni značaj naprijed pomenutog, a sve kako po
moći u obnovi i zaštiti i ono malo postojećih šuma i šumica u ogoljelom Kršu 
duž obale plavog nam Jadrana. 

Ovdje smatram još za naglasiti da mi danas imamo neusporedivo jaču bazu 
a napose što se tiče broja visoko školovanih stručnjaka, koji bi trebalo da budu 
naša najjača nada bolje sutrašnjice i za naše šumarstvo uopće. 
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I ovo pitanje koje želim da ovim putem potaknem dobrim ga dijelom pre-
našam iz našeg naroda s Krša gdje sam od mnoštva i u bezbroj slučajeva i pri
lika bivao pitan: »Gdje ste vi šumari i što radite?«. 

O ovome sam uistinu podosta razmišljao i došao do spoznaje da taj naš iako 
»nepismen«, ali razumno zreo bistar čovjek krša ima zašto da to pita. Na os
novu ovoga i ja lično se pitam iza 27 godina rada na kršu u želji za pomoć pri 
obnovi šuma odakle smo pošli dokle smo stigli u tom pravcu. 

Dakle dokle se stiglo i što se polučilo? A što se moglo polučiti da smo me
đusobno više i prisnije kontaktirali i međusobno se više respektirali? 
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86. REDOVNA SKUPŠTINA SAVEZA INŽENJERA I TEHNIČARA ŠUMARSTVA I 
DRVNE INDUSTRIJE HRVATSKE 

U Zagrebu je 9. VI. 1972. godine u Velikoj dvorani Šumarskog fakulteta održana 
86. redovna Skupština Saveza inženjera i tehničara šumarstva i drvne industrije 
Hrvatske. 

D N E V N I R E D S K U P Š T I N E 

I DRUŠTVENI DIO 
1. Otvaranje skupštine 
2. Izbor radnog predsjedništva i komisija 
3. Izvještaj o radu Saveza ITŠDIH-e za vrijeme od 20. VI 1969. — 9. VI 1972. god. 
4. Izvještaj urednika »Šumarskog lista« 
5. Izvještaj o financijskom poslovanju Saveza 
6. Izvještaj Nadzornog odbora 
7. Diskusija o izvještajima 
8. Davanje razriješnice Upravnom i Nadzornom odboru 
9. Podjela povelja počasnim i zaslužnim članovima Saveza 

10. Prijedlozi i glasanja za izbor: 
a) predsjednika Saveza IT DIH-e, 
b) članove Upravnog odbora, 
c) članove Nadzornog odbora. 

II STRUČNO SAVJETOVANJE 

1. I n g . I. K u z m a n i ć : 
Osnovna organizacija udruženog rada u šumarstvu. 

2. I n g. D. B r k a n o v i ć : 
Problemi i položaj drvne industrije SR Hrvatske. 

I DRUŠTVENI DIO 

1. OTVARANJE SKUPŠTINE 

Predsjednik SIT šumarstva i drvne industrije Hrvatske i n g . A n t e M u d r ov
c i ć otvorio je skupštinu i podnio uvodni referat. Otvorivši 86. redovnu skupštinu 
SITŠDI-e Hrvatske pozdravio je prisutne goste: predsjednika SITŠDI-Jugoslavije 
i n g . K. T a b a k o v i ć a , podsekretara za šumarstvo SRH i n g , S. T o m a š e v -
s k o g, dekana Šumarskog fakulteta u Zagrebu P r o f. d r. i n g. R. B e n i ć a, profeso
re i predstavnike fakulteta, delegate SITŠDI-Srbijc, Bosne i Hercegovine, predstav
nike gradskih komora, poslovnih udruženja i sindikata, predstavnike šumarskih 
gospodarstava, drvno industrijskih poduzeća, instituta i dr., delegate naših teritori
jalnih šumarskih društava, sve ostale kolege i prisutne na ovoj skupštini. 

Dozvolite mi da prije nego pređemo na dnevni red skupštine kažem nekoliko 
riječi. Ne želim govoriti o radu U. O. ili društva na terenu, jer je to predmet izvje-
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staja tajnika, urednika »Šumarskog lista« i blagajnika, niti mi je cilj da ocjenjujem 
rad naše organizacije. Želim istaći samo tri — po mojem mišljenju — osnovna zadat
ka koji stoje pred nama u idućem mandatnom razdoblju od 1972-1975 g., a na kojima 
bi trebalo intenzivnije poraditi. To su: 

— riješiti pitanje položaja SIT-a u društvu, 
— precizirati osnovne funkcije Saveza, 
— osuvremeniti organizaciju SIT-a. 
Mislim da naš Savez unatoč velikog broja članova i značajnijih uspjeha nije 

postigao onaj položaj koji mu pripada. U našem radu prilično smo zatvoreni i 
aktivnost leži na malenoj grupi entuzijasta-dobrovoljaca, što sigurno nije dovoljna 
garancija za daljnji uspjeh i uspješan razvoj naše organizacije. U vezi s tim mislim 
da bi novi organi upravljanja Savezom, kao i svi ostali članovi, trebali u idućem 
mandatnom razdoblju više razmisl i t io daljnjem razvoju našeg Saveza, koji ima dugu 
i bogatu tradiciju. Svakako da se rješavanjem osnovnih problema, koje sam prije 
spomenuo, rješava u velikoj mjeri i daljnji uspješan razvoj Saveza. 

U prvom redu trebalo bi nastojati da se riješi pitanje položaja SIT-a u našem 
samoupravnom drušvu. Rješenje se može potražiti u postojećim sistematskim, 
zakonskim i društvenim osnovama, ali je potrebno boriti se da se to pitanje u buduće 
povoljnije regulira. Obzirom da je SIT u stvari asocijacija naučnih i stručnih radnika, 
te tehničke inteligencije uopće, koji može svojim radom i djelovanjem pomoći raz
voju nauke, privrede i društva, to bi trebalo bolje i preciznije odrediti mjesto i ulogu 
te organizacije. 

Činjenica je, a o tome se govori i piše: »inženjeri su i tehničari dio radničke 
klase i zajedno s ostalim radnicima ostvaruju i dijele dohodak u organizacijama 
udruženog rada i najstručniji su dio radničke klase.« Mislim da nikad nitko od nas 
nije tražio da se toj grupi stručnih ljudi d'ade poseban, privilegirani položaj, nego 
da se to postavi tako da čim više koriste društvu i zajednici. 

Ponekad se prigovara da je naša organizacija uska. Međutim, mi znamo a što 
je dokazano i radom da se Savez ne može promatrati kao neka cehovska organizacija. 
Ciljevi su inženjera i tehničara na makroplanu interesi zajednice, a na mikroplanu 
interesi su specifični ali ne i suprotni općim ciljevima svih radnih ljudi. 

I dalje, postavlja se pitanje kako postići odgovarajuće mjesto u samoupravnom 
društvu i procesu somoupravnog dogovaranja. Da li je potrebno da se to mjesto 
precizno formulira, od koga i u kojim dokumentima, a ako je potrebno kako to 
osigurati. Ako nije potrebno, nego ćemo to nametati snagom svojih argumenata 
i rezultatima rada, koja su to pitanja, koje metode i putevi, kojim će se to najefi
kasnije ostvariti. 

Zatim bi trebalo raščistiti kako se iskazuje pripadnost članstvu SIT-a. Da li 
samo kroz pripadnost teritorijalnom društvu i plaćanjem članarine ili kroz prisutnost 
u svim stručnim i drugim manifestacijama i akcijama za koje članstvo ima interesa. 

Drugo je važno pitanje kojim se treba pozabaviti, a koje će bolje precizirati 
osnovne funkcije SIT-a u odnosu na: razvoj nauke, tehnike i tehnologije, razvoj siste
ma obrazovanja inženjera i tehničara, društvenu zajednicu, privredu, članstvo. 

I kao treće trebalo bi izvršiti analizu dosadašnje organizacije SIT-a uz poseban 
osvrt na teritorijalna društva. Potrebno je ustanoviti dosadašnje nedostatke i 
definirati nove smjernice razvoja naše organizacije. Samoupravna struktura našega 
društva olakšava nam danas više nego ikada direktnu suradnju i uključivanje u 
procese samoupravnog dogovaranja. 

U vezi s navedenim biti će potrebno mjenjati Statut SIT-a i uskladiti ga sa 
suvremenim kretanjima u društvu. Želim istaći da problemi o kojima sam govorio 
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nisu novi, da su oni zajednički i za Saveze drugih struka te da se na rješavanju istih 
i do sada radilo. Obzirom na ozbiljnost te problematike, mislim da će novi organi 
upravljanja imati pune ruke posla oko rješavanja tih i sličnih zadataka, pa ne bi 
bilo loše da se i na ovoj Skupštini diskutira o tome, te dadu smjernice za daljni 
rad. 

U ovom kratkom izlaganju iznio sam samo neke od važnih zadataka našega 
Saveza za iduće razdoblje, da bi eventualno pomogao odnosno započeo diskusiju 
koja slijedi o ocjeni našega dosadašnjeg rada. 

Obzirom da nas očekuje prilično dugi dnevni red zaključiti ću svoje izlaganje sa 
željom da se ova Skupština uspješno odvija d doprinese daljnjem razvoju našega 
SIT-a. I na kraju još jedanput vas sve najsrdačnije pozdravljam i zahvaljujem na 
tako brojnom odazivu. 

S 
2. IZBOR RADNOG PREDSJEDNIŠTVA I KOMISIJA 

Nakon podnesenog uvodnog referata prihvaćen je prijedlog i n g. A. M u d r o v-
č i ć a da se u Radno predsjedništvo izaberu slijedeći drugovi: I n g . V i d F a š a i ć , 
I n g . T o m i s l a v K r n j a k , I n g . M i r k o A n d r a š e k , I n g . V l a d o Š p o l j a -
r i ć, I n g . N i k o l a S p u d i ć. 

Zahvaljujući se na izboru i povjerenju i n g . V. F a š a j i ć , prije daljnjeg rada, 
upoznaje Skupštinu sa Statutom Saveza. 

Prema čl. 29 i 33 Statuta Saveza Skupštinu sačinjavaju opunomoćeni delegati 
teritorijalnih Šumarskih društava i članovi Plenuma Saveza t j . članovi U. O. i N. O., 
te predsjednik i tajnik svakog Šumarskog društva. Čl. 32 Statuta glasi: »Skupština 
donosi punovažne zaključke i odluke, ako je prisutno više od polovine prisutnih 
delegata i članova Plenuma. U slučaju nedovoljnog broja prisutnih delegata i članova 
Plenuma početak skupštine se odlaže za 1 sat kada Skupština punovažno zasjeda 
ukoliko prisustvuje barem 1/3 delegata i članova Plenuma. 

Odluke se donose prostom većinom prisutnih punopravnih delegata. Ukoliko 
skupština drukčije ne odluči, odluke se donose javnim glasanjem i one su obavezne 
za sva Šumarska društva i njihove članove.« 

Prema ključu na svakih 25 članova svakog pojedinog Šumarskog društva dolazi 
po jedan (1) delegat iz terenskog Šumarskog društva. Prema tome ovu Skupštinu 
sačinjavaju: 11 članova Upravnog odbora na čelu sa predsjednikom, 3 člana N. O. 
Saveza ITŠDIH-e, 58 opunomoćenih delegata Šumarska društva, 42 predsjednika i 
tajnika Šumarskih društava. Dakle svega 114 članova odnosno opunouoćenih delegata. 
Kako je ovdje prisutno 58 delegata Skupština može započeti sa radom i donositi 
punovažne zaključke. 

Učesnici Skupštine prihvatili su prijedlog Radnog predsjedništva za izbor komi
sija i radnih tijela skupštine i to u slijedećim sastavima: 
Verifikaciona komisija: I n g . S t j e p a n L u k a č i ć , I n g . D a v o r K a p e c , I n g . 
S r e ć k o B e v e l a k v a . 

Kandiđaciona komisija: P r o f . d r Z v o n i m i r P o t o č i ć , I n g . I v a n 
M r z l j a k , M r A n t e K r s t i n i ć . 

Komisija za zaključke o radu Skupštine: M r N i k o l a K o m l e n o v i ć , I n g . 
M i j o K o t a r s k i , I n g . B o g o l j u b H r i b l j a n . 

Komisija za zaključke po stručnom savjetovanju: I n g . V e 1 j k o I g r č i ć, 
I n g . M i l a n B l a ž e v i ć , I n g . P e t a r N e ž i ć . 

Zapisničari: I n g . R u d o l f A n t o l j a k , Z d e n k a V o j v o đ i ć . 
Ovjerovatelji zapisnika: D r B r a n i m i r P r p i ć , I n g . E d o T o m a s . 
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I n g . K. T a b a k o v i ć je pozdravio Skupštinu u ime SITŠDI Jugoslavije, a 
delegati republičkih SIT šumarstva i drvne industrije Srbije, te Bosne i Hercegovine 
u ime svojih Saveza. U ime domaćina Šumarskog fakulteta u Zagrebu, učesnike je 
je skupštine pozdravio dekan fakulteta P r o f . d r R o k o B e n i ć . Brzojavom su 
pozdravili skupštinu i' zaželjeli joj uspješan rad SIT-Hrvatske i Zveza inženjerjev i 
tehnikov gozdarstva i industrije za predelavo lesa Slovenije. 

Nakon pozdravnih govora gostiju ing. S. Lukačić je u ime Verifikacione komisije 
izvjestio da je na skupštini prisutno preko 110 učesnika, od kojih su 67 opunomo
ćenih delegata terenskih šumarskih društava sa punovažnim punomoćima. 

3. IZVJEŠTAJ O RADU SAVEZA ITŠDI HRVATSKE: 

Tajnik Saveza M r A n t e K r s t i n i ć podnio je o radu Saveza između 85. i 86. 
redovne skupštine slijedeći: 

I Z V J E Š T A J 

o radu Saveza inženjera i tehničara šumarstva i drvne industrije SR Hrvatske od 
85. do86. redovne skupštine — a za razdoblje od 20. VI. 1969. g. do 9. VI. 1972. 

Savez ITšIDH-e kao stručna organizacija shvatio je težinu zadataka koje je 
pred njega postavilo društvo kao cjelina i nastojalo je u tom smislu najsvrsishodnije 
djelovati. Sjedinjujući rukovodeće ljude struke, predstavnike organa uprave, pred
stavnike naučnih i nastavnih ustanova kao i stručnih udruženja, te održavajući stalnu 
vezu sa Savezom ITŠIDJ-e i SITH-e, naš Savez je nastojao pronaći naj adekvatni ja 
rješenja za uklapanje šumarstva i drvne industrije u nova kretanja privrede. 

U proteklom periodu od 36 mjeseci održana su 2 plenuma i 23 sastanka U. O. 
i N. O. Zaključoi doneseni na plenumima odnosno na sastancima U. O. imali su 
utjecaja kako na rad Saveza tako i na rad teritorijalnih Šumarskih društava. 

Rad Saveza u ove zadnje 3 godine odvijao se ovako: 

1. Organizacioni rad 

Na području SR Hrvatske postoji 21 Šumarsko društvo sa 1790 članova. Između 
Saveza i jedne trećine teritorijalnih društava postojao je dobar kontakt. To osobito 
vrijedi za Šumarska društva u Vinkovcima, Bjelovaru, Zagrebu, Varaždinu, Kopriv
nici, SI. Brodu i Splitu. 

Svakako da nas čudi šutnja ostalih Šumarskih društava, a napose Šumarskog 
društva Gospić, Delnice, Rijeka, Nova Gradiška i SI. Požega, koja su u prošlim 
godinama bila aktivnija i s uspjehom radila sa čitavom strukom na zajedničkom 
rješavanju problematike šumarstva i drvne industrije a time i jačanju jedinstva 
struke, koje je upravo u ovom času itekako potrebno. Premda su izvještaja o radu 
Šumarskih društava u Vinkovcima, Bjelovaru i Splitu za ovo trogodišnje razdoblje 
tiskani u Šumarskom listu, mi i na ovom skupu želimo istaći neke podatke o 
njihovu radu. 

Šumarsko društvo Vinkovci broji 111 članova. Društvo je organiziralo i održalo, 
uz ostalo , 6 stručnih ekskurzija te predavanja s diskusijama na područjima: Vin
kovaca (1969. g.) zatim na terenu u području Bjelovara, Senja, Gospića i Nove Gra
diške (1970. g.) te u Poljskoj (1969. g.) i CSSR (1970. g.). 

Vršena je razmjena stručnjaka kako na međurepubličkom nivou tako i sa 
inozemstvom. 
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1970. g. društvo je podiglo spomen-ploču M a t i j i M e d v e d o v i ć u , istaknutom 
slavonskom šumaru, kulturnom radniku, hrvatskom književniku, autoru grba Vinko
vaca i osnivaču Vinkovačkog muzeja. 

Društvo je organiziralo 6 aktuelnih stručnih predavanja i sudjelovalo gotovo na 
svima stručnim plenumima, savjetovanjima i ekskurzijama naše Republike. 

Osim ovoga društvo Vinkovci svake godine održava tradicionalnu šumarsku 
zabavu na kojoj svira vlastiti tamburaški-šumarski zbor sastavljen od ITŠIDI. 

U 1972. g. se spremazu da uz svu djelatnost svojim članovima osiguraju stalne 
društvene prostorije, osnuju stručnu knjižnicu i šumarski muzej. 

Poznata je njihova suradnja sa ogrankom Jugoslavenske akademije znanosti 
i umjetnosti na razradi historijata šumarstva i drvne industrije vinkovačkog kraja 
i ovog slavonskog dijela naše Rupublike, kao i na osnivanju već spomenutog šumar
skog muzeja. 

Šumarsko društvo u Bjelovaru također djeluje s uspjehom. Okupilo je — za 
sada — 107 članova, a poduzima akciju da u svoje redove okupi i primi što više 
i stručnjaka drvne industrije svojega područja. 

I ovo je društvo organiziralo i održalo niz predavanja i stručnih ekskurzija u 
Makedoniju, Grčku, Bugarsku, Njemačku i Tursku. 

Razmjenjuje stručnjake svojega područja s inozemstvom i ostalim krajevima 
naše domovine. 

Uz ostale i njihove su Šumarske zabave postale glasovite, tradicionalne i na 
ugled grada u kojem djeluju. 

Na godišnjoj skupštini Šumarskog društva u Splitu (sekcija šumara Društva 
inženjera i tehničara), koja je održana pod konac 1971. g. u središtu pažnje bio je 
referat i diskusija o problematici šumarstva Dalmacije. 

Specifičnost šumarstva Dalmacije jest velika usitnjenost šumskih površina, 
koje čine 68°/o ukupnih površina, i nedovoljna financijska baza. Dalmacija je naro
čito teško pogođena 1960 g. kada su prestala priticati sredstva republičkog i općin
skih fondova za unapređenje šumarstva. Ovim je šumska privreda Dalmacije 
izjednačena i stavljena u iste uvjete rada i privređivanja s ostalim šumarstvom, 
koje raspolaže bogatijim i tehnički vrednijim šumskim proizvodima i fondovima. 
Dalmacija je poznata po degradiranom šumskom fondu i velikim površinama golog 
krša. 

Na ovaj je način šumarstvo naših obala i mora ostalo bez snažnog izvora 
prihoda za održavanje svojih brojnih šumarskih organizacija i proširene repro
dukcije. 

Ovaj sažeto iznesen dio problematike izgleda da se neće riješiti snagama šu
marstva same Dalmacije, nego tek uz pomoć čitave šumarske struke, pa i cijele 
društvene zajednice naše Republike. 

Šumarsko društvo iz SI. Broda bilo je također aktivno, napose 1970. g. kada 
je u SI. Brodu održan Proljetni plenum Saveza dana 26. VI. 1970. i kada je ujedno 
proslavljena i 80 godišnjica osnivanja i razvoja DIP-a »Slavonija«. 

Jesenji plenum Saveza šumarskih društava održan je 8. 10. 1971. god. u Zagrebu. 
Iako bez potrebnog kvoruma, u diskusiji je razmotreno veoma važno pitanje za 
našu struku: formiranje sekretarijata za šumarstvo i drvnu industriju u republičkoj 
vladi SR Hrvatske. Velika većina diskutanata gotovo je jednodušno podržala ovaj 
prijedlog. Prisutni delegati s područja Zagreba, Karlovca, Kutine, N. Gradiške, Gospi
ća, SI. Broda i Našica iznijeli su svoje poglede o neprdkladnosti što se u republičkoj 
vladi SRH nije formirao jedinstveni Sekretarijat za šumarstvo i drvnu privredu. 
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Zaključci ovoga Plenuma su bili: 
1) Treba aktivno sudjelovati u donošenju prednacrta Zakona koji se odnosi na šu
marstvo i d'rvnu industriju; 2) Treba pokušati naći pravilan odgovor na pitanje što 
je osnovna organizacija udruženog rada u šumarstvu; 3) Pitanje rente u šumarstvu 
trebalo bi razmotriti na jednom od slijedećih sastanaka. 

Šumarska društva su najpozvanija obzirom na njihovu strukturu i sadržaj rada 
da diskutiraju o problemima koji se javljaju u šumarstvu i drvnoj industriji i da 
zauzmu svoje stavove u vezi najadekvatnijeg rješenja nastalih problema. Moglo bi 
se zapravo reći da se aktivnost teritorijalnih društava u zadnje 3 godine poklapa s 
aktivnošću naše šire društvene zajednice koja je bila vezana za izmjenu niza zakon
skih propisa koji reguliraju odnose u privredi, kao naglašavanje tržišne privrede, 
integraciona kretanja, jačanje samoupravljanja kao institucije novih društvenih 
odnosa itd. Zapravo ovdje je teško razgraničiti djelovanje pojedinih članova društva 
i izvan njih u radnim organizacijama u kojima su članovi pojedinih teritorijalnih 
društava zaposleni. 

U okviru djelatnosti teritorijalnih društava organizirano je niz stručnih i nauč
nih predavanja, koje su održali sami članovi pojedinog teritorijalnog društva kao i 
pozvani predavači. 

Evo samo iskaza jednog dijela održanih stručnih predavanja i rasprava, budući 
da nam izvještaj o održanim predavanjima nisu poslala sva teritorijalna društva, 
odnosno članovi Saveza naše Republike: 
1. P r o f d r i n g . M. V i d a k o v i ć : Pakistan i njegovo šumarstvo (1970 g.) 
2. I n g . F. K n e b l : Indonezija i njezino šumarstvo (1971 g.); 
3. P r o f . d r V. B i a š k o v i ć: Iz prošlosti đurđevačkih pješaka (1971 g.); 
4. I n g . I. S p a i ć : Upotreba i štetno djelovanje pesticiđa (1972 g.); 
5. I n g . J. G a š p a r e v i ć : Upotreba elek. računara u šumarstvu (1971 g.); 
6. I n g. A. F a b i j a n o v i ć: Proizvodnja podova u USA; 
7. I n g . T o n k o v i ć - I n g . B a b o g r e d a c : Srednjoročni plan razvoja šumarstva 

i drvne industrije; 
8. I n g . S. T o m a n i ć : šumarstvo Norveške; 
9. I ng . M. A n d r a š e k : Optimalna organizacija šumarstva; 

10. P r o f . d r . M. V i d a k o v i ć : Stanje i perspektive oplemenjivanja šumskog 
drveća u SR Hrvatskoj. 
Skoro u svim teritorijalnim društvima ovoga Saveza zapažena je velika aktivnost 

oko organiziranja stručnih ekskurzija u inozemstvo kao i u ostale Republike naše 
domovine (Srbija, Bosna, Makedonija i dr.). Učesnici spomenutih stručnih ekskur
zija upoznali su se s najnovijim dostignućima eksploatacije, uzgoja šuma 
i rasadničke proizvodnje, kao i dostignućima drvne industrije u nizu evropskih 
zemalja (Austrija, CSSR, Bugarska, Mađarska, Grčka, Turska, Njemačka, SSSR i 
dr.). 

Većina teritorijalnih društava održava tradicionalne šumarske zabave, na kojima 
učestvuju ne samo članovi odnosnog teritorijalnog društva već i pozvani gosti iz 
ostalih teritorijalnih društava te Saveza. 

Savez je u zadnju godinu dana svoga rađa uveo jednu novinu, a to je da svim 
njegovim sjednicama mogu prisustvovati predsjednici odnosno tajnici teritorijalnih 
društava, ukoliko njihova društva mogu snositi troškove putovanja. Ova se novost 
pokazala kao uspješna i odražava se u boljem kontaktiranju Saveza i terenskih 
Šumarskih društava. Ona je iskušana 1971/72. god. i treba je dalje pridržavati. Zapi
snici sa svih sjednica U. O. Saveza dostavljaju se svim teritorijalnim društvima, što 
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doprinosi boljoj i bržoj razmjeni informacija između Saveza i terenskih društava. 
Osim toga oni se i redovno tiskaju u Šumarskom listu. 

Ovi materijali sa sjednica, plenuma, skupština i stručnih sastanaka dobro će, 
uz ostalo, poslužiti našim terenskim društvima za sastav njihovih programa i plano
va rada. 

Kako je dijapazon problema s kojima se Savez trebao baviti neobično širok, 
to je U. O. smatrao da će zahtjevu za praćenjem svih aktuelnosti koje su od interesa 
za našu struku biti najbolje udovoljeno ako se osnuju specijalizirane komisije. Na 
zahtjev određene komisije, U. O. stavlja na dnevni red odnosni problem. Komisije koje 
je U. O. ovog Saveza u tu svrhu osnovao jesu: 1. Komisija za stručno usavršavanje 
kadrova u šumarstvu i drvnoj industriji; 2. Komisija za planiranje i prihvaćanje 
kadrova u šumarstvu i drvnoj industrija; 3. Komisija za praćenje integracionih 
kretanja u šumarstvu i drvnoj industriji, i naučnim ustanovama; 4. Komisija za 
praćenje položaja šumarstva odnosno drvne industrije u okviru ostalih privrednih 
grana; 5. Komisija za praćenje problematike koja je vezana za krš. 

Primjećeno je, nažalost, da u društvima nisu obuhvaćeni svi inženjeri i tehni
čari šumarstva a napose drvne industrije, što svakako umanjuje snagu struke. Zato 
je postavljen zadatak da se provede akcija za učlanjenje u teritorijalna društva što 
većeg broja inženjera i tehničara šumarstva i drvne industrije, te osnivanje novih 
teritorijalnih društava i oživljavanje rada onih teritorijalnih društava čija je aktiv
nost zamrla. 

2. Stručna aktivnost 

Kroz proteklo razdoblje od 36 mjeseci a za vrijeme održavanja Plenuma odnosno 
godišnje skupštine, održano je niz stručnih predavanja i rasprava. Spomenuta struč
na i naučna predavanja su doprinjela živim diskusijama na proteklim Plenumima 
odnosno Skupštini, tokom kojih je došlo do korisne izmjene mišljenja. Ovdje treba 
spomenuti i kraće brojne seminare koje su održali nastavnici Šumarskog fakulteta 
za potrebe operativne službe pojedinih Šumskih gospodarstva. Zaključke spomenutih 
stručnih savjetovanja Savez je redovito dostavljao Savezu ITŠIDJ-e i SITH-c, kao 
i ostalim forumima za koje se smatralo da su zainteresirani za problematiku, koju 
su obrađivani spomenuti referati. Veliki dio stručnih predavanja također je i 
publiciran u glasilu Saveza »Šumarski list«. 

Socijalistički savez radnog naroda Hrvatske, kao nosilac javne rasprave 
o promjenama Ustava SR Hrvatske pozvao je sve građane, radne organizacije i dr. 
da sudjeluju u svenarodnoj raspravi o promjenama Ustava SRH. 

Na nacrt ustavnog amandmana XII, koji je u nedovoljnoj mjeri definirao 
zaštitu i obnovu šuma, osobito na kraškom području, Poslovno udruženje šumsko 
privrednih organizacija Hrvatske dostavilo je Komisiji Sabora SR Hrvatske za 
ustavna pitanja svoj, prihvaćen po SITšIDH-e i njegovim teritorijalnim Šumarskim 
društvima, prednacrt ustavnog amandmana o šumarstvu koji glasi: 

1. Šume i šumska zemljišta uživaju posebnu brigu i zaštitu društvene zajednice 
određenu zakonom zbog njihovih općekorisnih funkcija. 

2. Društvena zajednica s radnim organizacijama za gospodarenje šumama 
utvrđuju oblike zaštiti šuma i osigurava sredstva potrebna da se šume zaštite, ob
navljaju i unapređuju i time trajno osiguravaju njihovo općekorisne funkcije. 

3. Društvena zajednica zajedno sa svim korisnicima općekorisnih funkcija 
utvrđuje visinu naknade i osigurava naplatu sredstava, obavezujući organizacije 
gospodarenja da ta sredstva upotrebljavaju za uzgoj šuma i pošumljivanje prema 
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šumsko privrednim osnovama i drugim planskim dokumentima. Društvena zajednica 
osigurava sredstva za pošumljavanje goleti krša i zaštitu šuma od požara. 

4. Organizacije gospodarenja obavezne su osigurati sredstva za obnovu šuma i 
šumske kulturne radove za prostu reprodukciju. 

Po saboru prihvaćen tekst XII ustavnog amandmana na Ustav SR Hrvatske u 
cijelosti glasi ovako: 

AMANDMAN XII 

1. Zajednički društveni interes građana, organizacija udruženog rada, Republike 
i općina jest da osiguraju uvjete za najsvrhovitije iskorištavanje i očuvanje prirode 
i prirodnih bogatstava, te da se usporedno s privrednim i društvenim razvitkom 
stvore uvjeti za racionalan prostorni razmještaj naselja, privrednih i drugih objekata, 
kao i uvjeti za sprečavanje štetnih poslijedica za zdravlje i život ljudi, prouzrokova
nih načinom proizvodnje, tehnologije i prometa. 

U tu svrhu Republika i općine poduzimaju mjere za zaštitu, asanaciju i unapre
đivanje prirodne, urbane i ruralne sredine, za njihovu valorizaciju i revitalizaciju 
i za trajno korištenje prirodnih i od čovjeka stvorenih vrijednosti. 

Pojedini predjeli i objekti prirode, biljni i životinjski svijet, urbane i ruralne 
cjeline i pojedini objekti od posebne znanstvene, estetske i spomenične vrijednosti, 
područja namjenjena za odmor i rekreaciju i zdravstvenu rehabilitaciju, more i 
morska obala stavljaju se pod posebnu društvenu zaštitu. 

Zakonom se uređuje prostorno planiranje i uređenje, sprečavanje štetne buke, 
sprečavanje zagađivanja zraka i voda, uređivanje vodotoka i način iskorištavanja 
vođa, korištenje i zaštita jezera, mora i morske obale, istraživanje i iskorištavanje 
rudnog blaga, zaštita šuma i drugih prirodnih i od čovjeka stvorenih vrijednosti. 

2. Šume i šumsko zemljište zbog opće korisne funkcije uživaju posebnu druš
tvenu zaštitu. 

Zakonom, odnosno odlukom općinske skupštine propisuju se oblici i način 
zaštite opće korisne funkcije šuma i šumskog zemljišta, te se utvrđuju izvori sred-
stvava za pošumljavanje goleti i krša, kao i za zaštitu šuma od požara. 

U gospodarenju šumama primjenjuju se mjere kojima se osigurava trajno 
održavanje i obnova šuma. 

Ustavni amandman o šumama je usvojen i pred nama je stvaranje novog Zakona 
o šumama. Stoga je potrebno pokrenuti akciju da o tome Savez d njegove teritori
jalne organizacije iznesu svoje poglede d dad'u svoje mišljenje. Trebalo bi pristupiti 
radu oko izrade šumskog kodeksa, koji će regulirati kako će se srediti specifični 
odnosi između šumarstva i raznih drugih društvenih struktura, nadalje odlučiti da li 
treba pristupiti stvaranju jedne integrirane cjeline u kojoj bi se gospodarilo po 
jedinstvenoj gospodarskoj politici, vodila jedinstvena politika uzgoja i iskorišćivanja 
šuma. Posebno je važno bezuvjetno regulirati ponašanje djelatnosti i društvenih 
struktura koje se pojavljuju kao partneri šumarstva. 

Iz pročitanog teksta Amandmana XII razabiremo da je društvo preuzelo brigu 
o zaštiti šuma i zakonom osnažilo — obzirom na koristi koje šuma daje — da je 
potrebno voditi posebnu brigu oko zaštite i podizanja šuma. Ovo je osobito važno 
za naš krš i goleti, gdje šumarstvo do danas nije bilo u mogućnosti da vrši veće 
zahvate i radove u smislu uzgoja, uređivanja i zaštite šuma. 

Svakako da ovaj novi tretman i pristup u odnosu na šume krša postavlja pred 
inženjere i tehničare šumarstva hitno nove zadatke u smislu novih pronalazaka 
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(patenata) te nove tehnologije prilikom uzgoja šuma na kršu, obnove postojećih 
šuma i njihova sveukupne zaštite. 

U izradi je i prednacrt zakona o lovu. I tu je šumarstvo zainteresirano za 
donošenje zakona. Savez će nastojati također uzeti učešća u radu na rješavanju 
ovog problema. 

Povodom 21 sjednice Predsjedništva SKJ i 23 plenarne sjednice CK SKH i 
Upravni odbor SITŠDIH-e izradio je pod konac veljače o. g. svoj Akcioni program 
djelovanja stručnih organizacija na području SR Hrvatske, te ga — nakon što je 
isti bio dostavljen i prihvaćen po teritorijalnim šumarskim društvima •— iznose 
pred' ovu 86. redovnu skupštinu na prihvaćanje. 

Napominjemo da je spomenuti Akcioni program umnožen i priložen uz mate
rijale ove skupštine, te predat svakom delegatu. 

U. O. Saveza je na svojim sjednicama razmatrao i problem lugarskog osoblja, 
pošto je smatrao da ovaj problem zadire u kadrovsku politiku odnosno općenito 
u problem planiranja, prihvaćanja i usavršavanja kadrova u šumarstvu. U našoj 
Republici ima oko 500 radnika zaposlenih u šumarstvu bez odgovarajućih kvalifika
cija. Prevladavalo je mišljenje da bi radnicima s radnim stazom preko 25 godina, 
koji rade na radnim mjestima na kojima se zahtijevaju određene kvalifikacije a 
svojim radom zadovoljavaju, trebalo omogućiti da pred komisijom stručnjaka iz 
poduzeća u kome je dotični radnik zaposlen, verificiraju svoje znanje te tako steknu 
interne kvalifikacije. Mlađim radnicima bi trebalo omogućiti d'a završe određene 
škole, te da tako steknu javne kvalifikacije (npr. školu za kvalificirane radnike 
u šumarstvu, koja radi u okviru Srednje šumarske škole u Karlovcu). Pojedincima, 
koji su stupili u NOB-u do 9. IX. 1943. godine a imaju navršene 2 godine neprekidnog 
radnog staža u šumarstvu, priznaje se interna stručna sprema koja se traži za radna 
mjesta na kojem je dotični radnik raspoređen. 

U. O. ovog Savjeta smatra da bi ubuduće trebalo i u šumarstvu, kao što je to 
u zadnje vrijeme slučaj i s ostalim granama privrede, na svim radnim mjestima 
zapošljavati kvalificiranu stručnu radnu snagu. Za to postoje realne mogućnosti s 
obzirom na činjenicu da danas raspolažemo s dovoljnjim brojem mladih kadrova 
sa srednjom i visokom stručnom spremom. 

3. Ostale aktivnosti Saveza 

U. O. ovog Saveza dao je inicijativu za osnivanje Spomen parka na području 
Istre, koji bi bio prilog šumara SRH manifestacijama, koje su vezane uz 25-godišnji-
cu priključenja Istre i otoka matici zemlji. Inicijativa je prihvaćena, te je Spomen 
park podignut u Labinu. Za Spomen park Savez je iz svojih sredstava izdvojio din. 
20.000 dok su Šumska gospodarstva i Drvno industrijska poduzeća dala 10.000 din. 
za osnivanje spomenutog Spomen parka. 

U proteklom razdoblju dovršen je generalni popravak' krovišta na domu Saveza 
a obnovljene su i modernizirane neke prostorije. Pred nama je obnova fasade 
Šumarskog doma, te izgradnja postojećih tavanskih prostorija iznad II kata. Naime, 
početkom proljeća o. g. započelo je Poslovno udruženje proizvođača drvne industrije 
s adaptacijom jedne polovice tavana za uredske prostorije. Za tu adaptaciju Udruže
nje je angažiralo vlastita sredstva (cea 700.000 Din.). Prostorije će biti useljive 
u jesen o. g. i nakon 15 godina korištenja po spomenutom Udruženju, prelaze u 
trajno vlasništvo Saveza. 

Izdavačka aktivnost se ogledala u redovnom izlaženju glasila Saveza »Šumarski 
list«, štampanju »Dnevnika rada«, »Tablice za kubiciranje trupaca«, te različitih 
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formulara i tiskanica za potrebe privrednih organizacija u šumarstvu. Skrećemo 
pažnju terenskim društvima i članovima Saveza da smo u 1970 godini štampali u 
Šumarskom listu »Tehničke upute za ispitivanje kvalitete i zdravstvenog stanja 
šumskog sjemena«. 

Putem terenskih društava vršeno je raspačavanje vrijednih stručnih publikacija 
SITŠIDJ-e i to: a) 25 god. razvoja šumarstva i drvne industrije 1945-1969. g.; b) 
Značaj i obim opšte korisnih funkcija šuma; c) Šumarstvo i prerada drva — njihov 
značaj za razvoj nerazvijenih područja Jugoslavije. 

Brinuli smo se za prodaju »ciglica« u svrhu dovršenja centralnog Doma 
Saveza IT Jugoslavije u Beogradu. 

Preko svojih predstavnika Savez je sudjelovao u nizu Savjetovanja i sastanaka 
na koje je bio pozvan radi davanja stručnih mišljenja. 

I na kraju želimo istaći da će se Savez, kao staleška organizacija i predstavnik 
struke, boriti da šumarstvo i drvna industrija dobiju povoljniji položaj u privredi 
i društvu SR Hrvatske i Jugoslavije, položaj koji mu stvarno pripada. 

Naš savez inženjera i tehničara ostati će i dalje borac i slobodna tribina, gdje 
stručnjaci šumarstva i drvne industrije slobodno iznose svoja mišljenja o pitanjima 
i problemima, a oslobođeni mogućih pritisaka uvjetovanih radnim mjestom ili usta
novom gdje stručnjak radi. Savez će se i dalje boriti i zalagati, zajedno s ostalim 
stručnim ustanovama i organizacijama, da uz pomoć naučne, tehničke i stručne 
dokumentacije ljudi iz struke što više utječu na integraciona kretanja i sva krupnija 
pitanja i problematiku struke. Boreći se najdemokratskijim načinima rada za ovo, 
istodobno će se postići još veće jedinstvo struke, s kojima se u ovom času baš ne 
možemo, na žalost, puno pohvaliti. 

4. Izvještaj urednika Šumarskog lista 

Glavni i odgovorni urednik lista d r B r a n i m i r P r p i ć predočio je Skupštini 
izvještaj pod naslovom: ŠUMARSKI LIST IZMEĐU 85. i 86. REDOVNE SKUPŠTINE 
SAVEZA I.T.Š.I.D.I. HRVATSKE. Glasilo našeg saveza obilježava ove godine 96-tu 
obljetnicu svoga izlaženja. Također je vrijedno spomenuti da je šumarski list naj
stariji tehnički časopis u Jugoslaviji. Od prve godine izlaženja, pa sve do danas, u 
listu se okupljaju vrsna šumarska pera. Međutim, u zadnjih desetak godina opada 
broj stručnih članaka, a sve je više znanstvenih, tako da glasilo ne zadovoljava u 
potpunosti svojoj namjeni. Također je dosta prigovora kolega iz privrede da je časo
pis razumljiv samo za uski krug čitalaca koji su specijalisti za pojedina područja. 
Takvi prigovori su na žalost razumljivi i opravdani, a uviđa ih i ova Redakcija. Ako 
idemo vremenski unazad i prostudiramo zapisnike prethodnih Skupština, vidjet 
ćemo da je problem pomanjkanja stručnih članaka bio često prisutan. A što tu-
učiniti? 

Ovdje mogu ustvrditi da je Redakcija gotovo nemoćna, jer kako privoliti kolege 
iz privrede da se javljaju pisanom riječju i kako povjerovati da će to ipak krenuti, 
kad šutnja traje godinama. Ne moramo naglasiti posebno s kakvim zanimanjem 
prima stručna javnost informacije o aktuelnim problemima, ako potječu iz pera 
iskusnog kolege operativca. Znamo da su ta iskustva za našu struku dragocjena, a 
znamo i to da onih koji mogu pisati u operativi ima ne mali broj, a usprkos tome 
šutimo uporno. 

Koristim, kolege, ovu priliku da vas ponovo pozovemo na suradnju. Vaše je 
vrijeme skučeno i pišite zato samo ono što smatrate bitnim. Ako nemate vremena 
srediti materijale do kraja, ne ustručavajte se poslati ih u nedorađenom obliku. 
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Redakcija će naći mogućnosti da dotjera članak i obavi s vama dogovor prije 
objavljivanja. 

U pogledu naučne tematike koju obrađuje Šumarski list mislim da nismo ne
skromni ako ustvrdimo da je zadovoljavajuća. 

Jedan od prigovora Redakciji je taj da list izlazi s dosta zakašnjenja. Moram 
vas, međutim, informirati da je Redakcija bila prošle godine u nekoliko navrata 
bez rukopisa i da se čekalo autore da završe rukopise, kako bi list mogli predati u 
tiskaru. Taj nedostatak se postupično dspravlja jer danas raspolažemo s dovoljno 
rukopisa naučnih članaka. Nadamo se časopis ažurirati do kraja ove godine. 

U materijalnom pogledu naše glasilo nema, za sada, većih problema i to za
hvaljujući pomoći koju dobiva od Republičkog fonda za naučni rad Hrvatske. Kad 
bi financiranje Šumarskog lista zavisilo o pretplatama, našli bi se u velikim poteško
ćama. Znamo, međutim, da veliki broj naših članova nije pretplaćen na časopis i to 
usprkos tome što je pretplata malena. Ona iznosi, konkretno, oko jedan promil od 
godišnjih primanja inženjera i tehničara naših struka. Molimo stoga članstvo da 
uvidi poteškoće Redakcije i da se pretplati. 

Redakcija narednog mandata stoji pred velikim zadatkom. To je proslava 
100-godišnjicc izlaženja Šumarskog lista. Za sada je zaključeno da se u svim dvobro
jima jubilarne 1976. godine otvori rubrika »Proslava 100-godišnjice«, a da se materi
jali započnu prikupljati odmah. I tu pozivamo članstvo na suradnju. 

5. Izvještaj o financijskom poslovanju Saveza 

Blagajnik i n g . Ž i v k o P c t k o v i ć podnio je slijedeći 

I Z V J E Š T A J 
86-toj Skupštini Saveza inženjera i tehničara šumarstva i drvne industrije SR Hrvat
ske o blagajničko-materijalnom poslovanju u razdoblju od 20. VI 1969. do 9. VI 
1972. godine. 

Blagajničko materijalno poslovanje Saveza temelji se na odredbama Statuta 
Saveza, a vođi se prema jedinstvenom kontnom planu i jednoobraznom dvojnom 
knjigovodstvu. Poslovanje Saveza vodi se na principu samostalne obračunske jedini
ce, a financijsko na temelju odobrenog godišnjeg plana prihoda i rashoda. 

P r i h o d i i r a s h o d i S a v e z a 

Radi djelovanja, odnosno obavljanja društvene i stručne funkcije, Savez mora 
ostvarivati prihode. Prihode Saveza sačinjavaju: članarine Šumarskih društava, 
prihodi od izdavačke djelatnosti, izvanredni prihodi. 

Na prošloj godišnjoj skupštini donesena je odluka da Šumarska društva plaćaju 
po 500.— dinara godišnje kao doprinos Savezu za pokriće troškova poslovanja i 
društvene aktivnosti. 

Prihodi po ovom osnovu iznosili su: 

1969. god. 

2.902.— 

1970. god. 

4.400.— 

1971. god. 

2.000.— 

Ukupno 

9.302.— 
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Iznosimo i pregled ostvarenih prihoda i izvršenih rishoda kroz ove 3 godine 

Red. 
b r S a d r ž a j 

1. Članarina Šumar, društava 
2. Pretplata na »Šumarski list« 
3. Oglasi u »Šumarskom listu« 
4. Prihodi od društv. dvorane 
5. Realizacija str. šum. knjiga 
6. Realizacija tiskan, za šum. 
7. Ostali prihodi i višak 

prihoda iz prošle godine 
8. Vanrednii prihodi — dotacija 

»Šumarskom listu« 
UKUPNO PRIHODI 

1. Lični rashodi 
2. Operativni rashodi 
3. Funkcionalni rashodi 

UKUPNO RASHODI 

1969. g. 

2.902.— 
49.629.— 

3.500.— 
5.400.— 

536.— 
83.005.— 

22.038.— 

— 
167.015.— 

51.635.— 
20.913.— 
86.903.— 

159.452.— 

D i n a r a 
1970. g. 

A. PRIHODI 
4.400.— 

50.310.— 
15.050.— 
34.000.— 

425.— 
80.856.— 

29.481.— 

— 
214.525.— 

B. RASHODI 
61.141.— 
23.680.— 
94.085.— 

178.908.— 

1971. g. 

2.200.— 
65.472.— 
7.700.— 

19.820.— 
541.— 

77.635.— 

44.685.— 

30.000.— 
247.854.— 

68.290.— 
24.398.— 

102.909.— 
195.597.— 

Iz iznešenog se vidi kako je Savez ostvarivao prihode i izvršavao rashode. 
Upoređivanjem prihoda kroz ove 3 godine izlazi da je u odnosu na 1968. god. 

ostvaren veći prihod u 1969. g. za 3.898.— ,̂ u 1970. g. za 51.408.—, i u 1971. g. za 84.737.— 
dinara. Rashodi su izvršavani nešto drukčije, pa su u odnosu na 1968. g. bili veći, u 
1969. g. za 3.480.—, u 1970. g. za 22.936.— i u 1971. g. za 39.626.— dinara. 

Dakle, rashodi su bili u 1970. i 1971. god. za 50% manji od prihoda. 

S t r u č n i l i s t 

Šumarski list kao glasilo jedna je od najvažnijih publikacija našega Saveza. 
Kretanje prihoda i troškova ove publikacije bilo je kroz 3 godine slijedeće: 

1. Prihodi od pretplate i oglasa 

2. 
3. 
4. 

u Šumarskom listu 
Troškovi 
Dobit-gubitak 
Stvarna cijena koštanja 
lista godišnje 

Šumar. 

1969. g. 

53.130.— 
54.450.— 

— 1.321.— 

49,50 

1970. g. 

65.360.— 
67.213.— 

— 1.852.— 

61,10 

1971. g. 

103.173.— 
108.713.— 

— 5.540.— 

98,80 

Prošle godine troškovi »Šumarskog lista« znatno su se povećali uslijed posku
pljenja papira, tiska i otpreme, pa je Savez natječajem kod Republičkog savjeta za 
naučni rad dobio pomoć i tako sanirao veći dio gubitka. 
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Struktura pretplatnika »Šumarskog lista bila je slijedeća: 

Za godinu broj komada 
1969. g. 1970. g. 

1. Šumarska poduzeći i ustanove 
2. Inženjeri i tehničari 
3. Studenti i đaci 
4. Inozemstvo 
5. Zamjena s inozemstvom 
6. Zamjena u zemlji 

UKUPNO 

386 
361 
183 
30 
27 
22 

1.009 

384 
361 
189 
31 
27 
22 

1.014 

1971. g. 
370 
353 
115 
36 
27 
21 

922 

S ovim stanjem ne možemo biti zadovoljni tim više što se broj pretplatnika 
među inženjerima i tehničarima nije povećao, a to je glavna intencija da list prate 
članovi Saveza i da utječu na njegov sadržaj i fizionomiju. 

P u b l i k a c i j e 
Ostale publikacije sastoje se od: 

— zaliha stručnih šumarskih tiskanica i 
— zaliha stručnih šumarskih knjiga. 

Ove se zalihe utvrđuju svake godine inventurnim popisom. Uz završni račun je 
kao prilog i popis zaliha stručnih knjiga i tiskanica, pa je moguć uvid u vrstu i 
količinu. 

U ukupnim iznosima zalihe su bile: 

1969. g. 1970. g. 1971. g. 

Za stručne šumar, tiskanice din. 
Za stručne šumar, knjige din. 

ili UKUPNO Din. 

Zalihe potječu od ranije tiskanih knjiga, a stručne tiskanice se tiskaju prema 
potrebi, dok među njima ima i onih koje se manje traže. 

67.323.— 
9.128.— 

76.451.— 

72.749.— 
8.836.— 

81.585.— 

71.878.— 
8.474.— 

80.352.— 

Realizacija iz prodaje stručnih knjiga i tiskanica bila je: 

1969. g. 1970. g. 
Din. 83.003.— 80.857.— 

1971. g. 
77.635.— 

Iz prednjih rezultata zaliha i realizacija vidi se da zalihe ponešto rastu, a da se 
realizacija smanjuje. Ovome podatku u buduće treba pokloniti pažnju i nastojati 
povećati prodaju tiskanica, jer su one nabavljane putem Saveza i najjeftinije su. 

I m o v i n a S a v e z a 
Imovina Saveza iznosi u: 

1969. g. 1970. g. 1971. g. 

UKUPNO 647.261, 725.750, 811.667, 

Imovina se sastoji od poslovne zgrade Saveza, biblioteke, inventara, zaliha 
stručnih šumarskih knjiga i tiskanica, sredstava na žiro računu kod banke i potra
živanja od dužnika. 
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Ako izuzmemo vrijednost osnovnih sredstava, onda vidimo da su se obrtna sred
stva Saveza kretala u prosjeku godišnje od 160 do 190.000.— dinara. 

Za nastavak i dovršenje radova na krovištu zgrade Savez je u 1969. g. utrošio 
još 15. 600.— dinara (što sa onih ranijih 67.000.— čini 82.600.— din.). Osim ovoga 
Savez je utrošio još 26.000.— din. za nužne popravke u zgradi. 

U okviru proslave 25-godišnjice oslobođenja Istre, Savez se uključio u akciju 
podizanja Spomen-parka u Labinu. Za uređenje zemljišta, nabavku i sadnju sadnica, 
Savez je platio 30.000.— din. U ovoj akciji sudjelovali su s novčanim prilozima i naša 
poduzeća: Šumsko gospodarstvo Karlovac, »Hrast« Vinkovci, Split Senj i Koprivnica, 
DIP »Slavonija« Slav. Brod, Šumarije: V. Pisanica, Miokovićevo, Vrbovec i Čazma, 
Šumarsko društvo Vinkovci i Poslovno udruženje šumsko privrednih organizacija, 
Zagreb. 

Ovaj kratki prikaz blagajničkog poslovanja upućuje na potrebu da Savez i 
nadalje mora imati organizirano knjigovodstvo i blagajničku službu. U knjigovodstvu 
radi 1 stalni radnik — knjigovođa i 1 blagajnik. Na održavanju prostorija radi još 
1 stalni radnik. 

I u idućem razdoblju potrebno je osigurati što redovitije pritjecanje novčanih 
sredstava. Veliku pomoć u tome mogu dati naša teritorijalna društva redovnom 
uplatom članarine. Vrlo značajni su prihodi i od izdavačke djelatnosti, pa i tu naša 
društva mogu mnogo pomoći posredovanjem kod privrednih organizacija za nabavu 
tiskanica preko Saveza i pravovremenim podmirivanjem novčanih zaduženja. 

Za napomenuti je, da je Savez poslao Šumarskim društvima i privrednim organi
zacijama knjigu »Utvrđivanje i društveno vrednovanje opće korisnih funkcija šuma« 
za koju je stvorio novčanu obavezu, pa i ovom prilikom molimo da se naznačena 
cijena od 300.— dinara što prije plati. 

I na kraju želimo reći da su svi članovi Upravnog i Nadzornog odbora našega 
Saveza obavljali svoje dužnosti na dobrovoljnoj osnovi bez ikakvih novčanih nakna
da. 

6. Izvještaj Nadzornog odbora 

I n g. S r e ć k o V a n j k o v i ć podnio je Skupštini 

I Z V J E Š T A J 
Nadzornog odbora Saveza inženjera i tehničara šumarstva i drvne industrije 

Hrvatske. 
Nadzorni odbor pregledao je blagajničke dokumente blagajničkog poslovanja 

u toku godine 1969, 1970 i 1971., te je iste sravnio sa blagajničkim dnevnikom i utvr
đeno je, da je blagajničko poslovanje vršeno uredno i u smislu postojećih propisa 
te nema na iste primjedba. 

Ujedno se navodi da su članovi Nadzornog odbora uz funkciju vezanu za kontro
lu financijskog poslovanja, prisustvovali i sjednicama Upravnog odbora prema već 
uvedenoj praksi, i surađivali na rješavanju tekućih pitanja. 

7. Diskusija o izvještajima 

I n g . R u d o l f T o m e k : kao delegat Šumarskog društva — Koprivnica pred 
skupštinu je iznio neke glavnije podatke o radu svojega teritorijalnog Šumarskog 
društva. 
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I n g Ž a r k o H a j d i n : Namjeravam govoriti o pitanju aktivnosti naše 
stručne organizacije u cjelini. Aktivno radeći u ovoj našoj stručnoj organizaciji dugi 
niz godina iza prošlog rata imao sam kao i mnogi drugi mogućnost pratiti rad Saveza 
i društava. Mogao sam ustanoviti da je taj rad po godinama ili po periodima godina 
uvijek oscilirao — od znatne aktivnosti do neke vrste obamrlosti. Po mom sjećanju 
možda bih period između godina 1950. i 1960. mogao okvalificirati kao period veće 
aktivnosti. Od godine I960, pa nadalje aktivnost opet oscilira, ali mi se čini na mnogo 
nižoj razini. 

Ako je ova moja izjava objektivno točna — a meni se čini da jest — onda bi 
trebalo prostudirati detaljnije razloge ovakvom kretanju naše aktivnosti u ovoj 
stručnoj organizaciji. Ja ovom prilikom sigurno ne ću moći dati prave razloge za 
takvu situaciju, ali si dozvoljavam da neke svoje misli kao i misli nekih drugova, 
s kojima sam o tome razgovarao, iznesem sa željom da sc o tome razmišlja ili pak 
ako ima osnova, i na tome u budućem periodu vremena poradi. 

Neki članovi, naročito stariji, katkad izraze misao da je došlo do sin^cne genera
cije i da nova generacija, koja je počela stručni rad i dalje ga nastavlja u prilično 
kompliciranim prilikama, nema one privrženosti struci koju su oni imah •— pa se to 
odražava na aktivnost u ovoj našoj organizaciji. Neki opet — i stariji i mlađi •— 
iznose misao, da je danas u eri poplave želja za naglim visokim životnim standardom, 
to glavna preokupacija i naših ljudi — pa neki dobrovoljni rad u našoj stručnoj 
organizaciji ne izbija ni u peti plan mnogih pojedinaca. Možda ima još sličnih 
mišljenja, a možda ona imaju i barem trunak istine. Ja pretpostavljam da to nisu 
glavni razlozi, ako se oni traže, za slabu aktivnost o kojoj je riječ. 

Meni se čini da bi se glavni razlozi mogli naći u općoj preopterećenosti struč
njaka kako sa složenim privrednim prilikama u njihovim radnim organizacijama 
tako i sa stalnim traženjima koja nameće tok našeg društvenog kretanja. Sjetimo 
se samo nekih fakata: redovni plan i njegovo izvršenje, organi upravljanja u radnoj 
organizaciji i okupiranosti u njihovom radu, poslovna udruženja, komore, sindikati 
— integraciona kretanja, amandmani na ustav, primjena amandmana u šumarstvu 
i drvnoj industriji, uklapanje šumske privrede u nove tokove, nelikvidnost, suradnja 
u radu općinskih skupština i tako dalje. Neću nabrajati sve moguće okupiranosti 
radnog čovjeka šumarstva i drvne industrije, naročito' inženjera i tehničara koji 
predstavljaju tehničku inteligenciju pa su prema tome i u svim tim poslovima više 
i angažirani. 

I još nešto — često je slučaj da je tako okupirana možda jedna grupa stručnjaka, 
koja je ujedno i na funkcijama u našoj stručnoj organizaciji t j . u Društvu. S druge 
strane mnogi kažu: baš su Savez i Društva oni forumi, gdje ovi stručnjaci t j . inženje
ri i tehničari mogu o vitalnim problemima naših struka reći svoju pravu, iskrenu 
riječ — a osim toga u ovoj se organizaciji nalaze zajedno stručnjaci šumarstva i drv
ne industrije, koji — eto — neovisno (da li baš neovisno?) mogu objektivno naći 
rješenja za mnoge probleme koji između njihovih privrednih grana postoje. Tu ima 
istine, ali i sumnji! 

Moje je mišljenje, da će ovakove i slične druge situacije, koje su odraz živog 
kretanja našeg društva kao cjeline u samoupravne tokove, imati i dalje reperkusije 
na aktivnost u ovoj organizaciji. Bit će i dalje oscilacija u toj aktivnosti. 

Kako to stanje popraviti, koliko god se to može, stvar je analize u svakoj kon
kretnoj situaciji t j . u svakom našem terenskom društvu. Vjerujem da će se naći 
rješenja, kao na primjer, da se iz foruma organizacije puste po strani oni stručnjaci 
koji su na svojim radnim mjestima, u poslovnim udruženjima, komorama i drugdje 
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suviše opterećeni i da se rasporede snage, a da Društvo povedu »slobodniji« stručnja
ci — koji trebaju znati da će povremeno uklopiti i one jako opterećene, kojd se bave 
problemima s dnevnog reda sastanka Društva ili njihovih programa rada. 

Vjerujem da se pitanja koja su u programima rada društva mogu selekcionirati, 
svesti na bitna, pa bi se u ovoj napetosti i tako mogao kanalizirati i racionali
zirati rad. 

Ja sam ovo nekoliko misli nabacio u želji da se u sadašnjoj situaciji nađu rje
šenja za nešto aktivniji rad ove naše stručne organizacije koja djeluje kontinuirano 
već preko jednog stoljeća. Uvjeren sam da među inženjerima i tehničarima šumar
stva i drvne industrije ima snaga koje će naći rješenja i koji će nastaviti rad 
protekle — valjda 3 generacije šumara. 

I n g . S r e ć k o V a n j k o v i ć: konstatira da je 1/3 teritorijalnih Šumarskih 
društava zaista aktivna, dok ostatak »šuti«, kako se to vidi iz tajničkog izvještaja. 
Slaba je veza terenskih društava i Saveza. Pred nama je realizacija »Akcionog 
programa rada« koji je dostavljen još u svibnju o. g. društvima i koji treba realize 
rati. Tu je naskoro i proslava 100 godina izlaženja Šumarskog lista, kao i 130 godina 
šumarstva Hrvatske. Planovi su tu, sada se treba primiti posla! Ne funkcionira ni 
naša zajednička zamisao, da svakoj sjednici Saveza prisustvuju predsjednik ili tajnik 
većih terenskih Šumarskih društava, koje se održavaju u razmaku svakih 30-45 dana. 
Konstatira da ni izabrane stalne komisije slabo ili uopće nisu radile, a problemi se 
gomilaju ili prolaze mimo nas. 

I n g . O s k a r P i š k o r i ć j e govorio o problematici Šumarskog lista i iznio 
da je manjak' suradnika i pisaca iz operative stara bolest lista, kao i njegovo nere
dovito dzlaženje. Konstatira opadanje broja pretplatnika iako je pretplata minimalna 
i iznosi 30,00 dinara godišnje što nije niti l»/o mjesečne zarade inženjera i tehničara. 
Za neredovito izlaženje lista krivi tiskare, koje zapostavljaju mjesečne listove s 
malim tiražom, ali smatra da se to dade popraviti. 

8. DAVANJE RAZRIJEŠNICE UPRAVNOM I NADZORNOM ODBORU 
Nakon podnesenih izvještaja i diskusije Skupština je dala razrješnicu dosadaš

njem Upravnom i Nadzornom odboru, a predsjednik Radnog predsjedništva ing. 
Fašaić zahvalio se članovima uprave Saveza na dosadašnjem radu. 

9. PODJELA POVELJA POČASNIM I ZASLUŽNIM ČLANOVIMA 

I n g . K o š t a T a b a k o v i ć j e u ime Saveza ITŠDI Jugoslavije, uz prigodne riječi, 
kao znak priznanja za istaknuti društveni i stručni rad, proglasio P r o f . d r Z v o n i -
m i r a P o t o č i ć a , i n g.V i d a F a š a i ć a (počasni) i i n g . I v u P o d h o r s k o g 
(zaslužni) za počasne odnosno zaslužne članove Saveza ITŠDI Jugoslavije i uručio 
im povelje o tome. 

U ime odlikovanih i n g . T a b a k o v i ć u se zahvalio P r o f . d r P o t o č i ć i 
istakao da su svoj rad u Savezu ITŠDI Hrvatske vršili dobrovoljno i bez ikakvih 
financijskih zahtjeva. Iznosi da među članovima terenskih Šumarskih društava 
širom Hrvatske kao i kod privrednih organizacija šumarstva i drvne industrije ima 
niz takovih društvenih radnika i istaknutih stručnih osoba kojima treba dati ovakovo 
priznanje. Poziva predstavnike terenskih Šumarskih društava da pismeno predlože 
u smislu »Pravila o izboru počasnih i zaslužnih članova SITJ« takova lica. 
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10. PRIJEDLOZI I GLASANJE ZA IZBOR PREDSJEDNIKA, ČLANOVA U. O. 
i N. O. 

P r o f . d r Z v o n i m i r P o t o č i ć u ime Kandidacione komisije predložio je da 
predsjednik Saveza bude i n g . S t a n k o T o m a š e v s k i , što su učesnici skupštine 
prihvatili aklamacijom. Nakon toga P r o f . d r P o t o č i ć predlaže članove U. O. 
i N.O., obrazloživši principe čime se rukovodila Komisija prilikom ovoga kandi
diranja. 

Za Upravni odbor predloženi su: I n g . T o m i s l a v K r n j a k , I n g . B o z o 
M a č e š i ć , M r N i k o l a K o m l e n o v i ć , I n g . Z v o n k o H r e n , D r B r a n i 
m i r P r p i ć , I n g . M i l a n B l a ž e v i ć , T e h n . E m i l B r e g a r , I n g . D i m i t r i -
j e B r k a n o v i ć , I n g . S l a v k o H o r v a t i n o v i ć , I n g . V e l j k o I g r č i ć , a 
za Nadzorni odbor: I n g . A n t e M u d r o v č i ć , p r o f , d r Z v o n i m i r P o t o č i ć , 
I n g . S r e ć k o V a n j k o v i ć . Predloženi kandidati za Upravni odbor Saveza, pri
hvaćeni su po Skupštini jednoglasno. 

11. RAZNO 

Nakon obavljenog izbora nove uprave, novi predsjednik Saveza i n g . S t a n k o 
T o m a š e v s k i zahvalio se u ime svoje i izabranih na izboru i ukazanom povjerenju. 
Zahvaljuje i svima onima koii su do danas bili na čelu Saveza. Poziva cjelokupno 
članstvo na suradnju i još vt4cu aktivnost, te smatra da će Savez moći sa uspjehom 
izvršavati svoje zadatke samo ako će i terenska društva biti znatno aktivnija i u 
uskoj vezi sa Savezom. 

12. DISKUSIJA 

I n g . M i r k o A n d r a š e k , iznio je dokle se stiglo u provođenju radničkih 
amandmana XXI iXXII i šumarskog amandmana XII. Konstatira da postoje nejas-
noće i problem je vlasništvo šuma. Seljaci neobjektivno postavljaju pitanje kakovu 
neposrednu korist oni imaju od šuma u društvenom sektoru, dok istodobno ne pitaju 
kakovu imaju korist od susjednih poljoprivrednih dobara? U sprovođenju ustavnih 
amandmana treba sve snage udružiti i angažirati i Savez ITŠDI, poslovna udruženja, 
šumska gospodarstva, drvno industrijska poduzeća i dr. Apelira da se prilikom 
pristupanja ovoj problematici pristupi bez hazardiranja i promašaja, bez paušalnog 
etiketiranja, jer se šumarstvo našlo u sasvim drugoj situaciji nego do sada. Centar 
oko koga se sve vrti jeste radnik. On će odlučivati! Međutim tom radniku treba 
pomoć i nauke i prakse u vidu dugoročne akcije prilikom samoupravnog dogovaranja 
i udruživanja. Tu treba zacrtati kako radniku osigurati — manuelnom i intelektu
alnom — da poboljša uslove svojega rada i podigne svoj životni standard. U ovom 
poslu treba razlikovati što je rezultat, a što uvijeti rada, te kako se odnositi na 
problem minulog rada? 

P r o f . d r Z v o n i m i r P o t o č i ć , u diskusiji se osvrće na referat Mr. Kuzmani-
ća i podvlači njegovu pozitivnu stranu u kojem se ističe potreba, da se, radovi na 
uzgajanju šuma vrednuju sa određenim postotkom dobiti. U daljnjoj diskusiji iznosi 
činjenicu, da su u kapitalističkom društvenom sistemu utvrđene granice između 
interesa eksploatatora i interesa šumovlasnika u raspodjeli ostvarenog viška vrijed
nosti. Tu granicu utvrđuje tzv. prosječan profit. Ostatak čini rentu koja ne pripada 
radnom kolektivu, nego društvu. Taj pojam rente moramo raščistiti, premda se, 
kako izgleda toga bojimo. No ako taj pojam ne raščistimo, nećemo moći utvrditi 
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rezultate rada radnih ljudi s kojima oni mogu slobodno raspolagati, što smo dužni 
prema ustavnim amandmanima. Koliki postotak dobiti treba da se zaračuna na 
uložena sredstva u eksploataciji šuma i uzgoj šuma, stvar je društvenog dogovora. 

I n g . V i d F a š a i ć , u kraćoj diskusiji osvrnuo se tabelarno na podatke iz 
referata ing. Brkanovića iz kojih proizlazi, da se nije dobro vod'ila politika u 
drvnoj industriji, a napose da se nije uvažavao postepeni pravilan razvoj drvne 
industrije. Aluzije nekih diskutanata da drvna industrija želi u ovom času sniženje 
cijena sirovinama ne stoji i nema temelja. Traže se zapravo cijene sirovina koje su 
postavljene i takove koje leže na principima ekonomike, stabilnosti i solidnijeg i 
čvršćeg snabdjevanja drvetom pilanskih i ostalih drvno industrijskih postrojenja. 
Iz referata ing. Brkanovića i podastrte dokumentacije izlazi d'a problem drvne 
industrije nije samo problem naše Republike nego čitave Jugoslavije. Zbog takvog 
činjeničnog stanja potrebno je svakako organizirati novo prošireno stručno savjeto
vanje o ovom osjetljivom problemu. 

Tajnik: 
Mr Nikola Komlenović v. r. 

Predsjednik: 
Ing. Stanko Tomaševski v. r. 

ZAPISNIK 

22. sjednice U. O. Saveza ITŠIDH-e, koja 
je održana 19. V. 1972. g. 

Prisutni članovi U. O. : Ing. A. Mudrov-
čić, Ing. D. Kirasić, Mr. A. Krstinić, Ing. 
Ž. Petković, Z. Zorić, Mr. N. Komlinović, 
Ing. D. Bartovčak i Dr. B. Prpić 

Prisutni članovi N. O.: Ing. S. Vanjković 
Dnevni red: 
1. Saopćenja 
2. Stanje glasila »Šumarski list« 
3. Saziv i pripreme za 86. redov. skupštinu 

Saveza 
4. Razno 

ad 1: — Na dopis SIT-Jugoslavije o 
pripremama za VII međunarodni festival 
naučno-tehničkog filma, koji nam je pro
slijedio SIT Hrvatske odgovoriti da želimo 
suradnju i po mogućnosti iskaz filmova 
(kartoteku-popis). Od SITŠDIJ-e zatražiti 
mišljenje i osvrt kao i eventualni iskaz 
filmova, koje bi moglo koristiti šumarstvo 
i drvna industrija. 

— Uručenje povelja i proglašenje za 
počasne odnosno zaslužne članove Prof. 
dr. ing. Z. Potočić, Ing. V. Fašaić i Ing. 
I. Podhorski obaviti će se 9. VI. 1972 (go
dišnja skupština Saveza) i o ovome će biti 
obaviješten SITŠDIJ-e radi prisustvova
nja. 

— Uzima se na znanje obavijest o odr
žavanju Kongresa o saobraćaju i predviđe
nim referentima kongresnih tema, koje se 
odnose na šumarstvo i drvnu industriju. 
Čekamo, da se utvrdi datum održavanja 
ovoga Kongresa. 

— Savez se uključuje u tkciju »Godina 
kvalitete« sa ciljem unapređenja kvalitete, 
pouzdanosti proizvoda i usluga i o ovome 
ce obavijestiti područna teritorijalna Šu
marska društva čim Savez dobije kon
kretni program od komisije pri SITŠDIJ-e. 

— Program rada za 1972. 1973 i 1974 g. 
dostaviti će SITŠDIJ-e nakon što Savez 
održi godišnju skupštinu. 

— Zaduženja prema SITŠDIJ-e iznose: 
23.100 (za knjige: »Utvrđivanje i društveno 
vrednovanje opšte korisnih funkcija šu-
me«,koje smo u V/1971 g. dostavili teren
skim ŠD) i naš republički doprinos od 
5.500 din. Pozvati terenska ŠD preporuče
nim dopisom da uplate zaostale dugove za 
ove knjige. Savez će nadalje dio doprinosa 
u iznosu od 3.000 din. odmah doznačiti 
SITšDIJ-u. 

— Za predstavnika Saveza na IX skup
štini Saveza društava šumarsko-tehničkog 
osoblja SRH, koja će se održati 20. V. o. g. 
u Zagrebu, određuje se ing. R. Antoljak'. 

— Prilikom održavanja godišnje skup
štine Zveze inženjerjev in tehnikov gozdor-
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stva in industrije za prcdelave icsa SRS 
(12. V. 72) poslat je pozdravni brzojav. 

— I godišnja skupština ŠD-Našice (12. 
V. 72) poslat je brzojav. 

ad 2: — Redakcioni odbor Šumarskog 
lista održao je 16. V. o. g. prošireni sasta
nak. Kritičke primjedbe i osvrt na ovu 
problematiku Š. L. iznio je pred članove 
U. O. urednik lista Dr. B. Prpić. 

ađ 3: — 86 redovna skupština Saveza 
održati će se 9. VI. 1972. godine u Zagrebu 
u velikoj dvorani Šumarskog fakulteta 
(Dubrava). Posebnim dopisom pozvati sva 
ŠD da dostave iskaz svojih delegata. 

— Izvještaj tajnički o radu Saveza u 
proteklom razdoblju 1969-1972 g. umnožiti 
će se prije skupštine i razaslati članovima 
U. O. radi kritičkog osvrta i nadopune. 
Također će se prije skupštine umnožiti i 
razaslati terenskim ŠD, napose delegatima 
za 86. skupštinu, referat Ing. I. Kuzma-
nića: »Osnovna organizacija udruženog 
rada u šumarstvu« i Ing. D. Brkanovića: 
»Problemi i položaj drvne industrije SR 
Hrvatske«. 

ad 4: — Tajništvo će Saveza načiniti 
plan rada oko priprema rukopisa i štam
panja Šumarske bibliografije III (1955-
1976) povodom proslave 100 godišnjice 
izlaženja Šumarskog lista (1876). 

— Usvaja se izvještaj o pripremama 
rukopisa i štampanju Šumarskog kalenda-
ra-priruenika za 1973 godinu. Ing. Antoljak 
i d'r. Prpić pristupiti će odmah daljnjem 
radu na realizaciji kako je to izneseno na 
sjednici. 

— Slijedeća će se sjednica U. O. održati 
2. VI. o. g. u vezi organizacije i pripremnih 
radova za 86. redovnu skupštinu Saveza. 

Tajnik: 
Mr. Ante Krstinić v. r. 

Predsjednik: 
Ing. A. Mudrovčić v. r. 

Z A P I S N I K 
23. sjednice U. O., koja je održana 2. VI. 
1972 g. u Zagrebu. 

Prisutni: Ing. A. Mudrovčić, ing. Ž. Pet-
ković, mr A. Krstinić, mr N. Komlenović, 
Zdravko Zorić (svi U. O.), zatim ing. V. 
Fašaić, ing. Ž. Hajdin i ing. S. Vanjković 
(N. O.). 

Dnevni red: 
1. Pripreme za 86. redovnu Skupštinu Sa

veza 
2. Razno 

ad 1) —. detaljno je razmotren dnevni 
red Skupštine i utvrđeno je odvijanje rada 

Skupštine kao i razvoj diskusije nakon 
čitanja društvenih i stručnih referata; 

— predložit će se delegatima Skupštine 
da Radno predsjedništvo na samoj skup
štini vodi ing. V. Fašaić; 

— ostale predsjednike i članove komisi-
ia i ostalih skupštinskih tijela izabrati 
će se na samoj Skupštini; 

— U vezi prisustvovanja Skupštini i 
podjeli povelja počasnim i zaslužnim čla
novima, poslat će se poziv SITŠIDJ da 
pošalje svojeg predstavnika; 

— sastavljačima stručnih referata ing. 
Kuzmaniću i ing. Brkanoviću isplatiti će 
se po 500 din; 

— svečani ručak za predstavnike dele
gata iz ostalih republika i Beograda, uz 
prisustvo članova U. O. i N. O. starog i 
novoizabranog, održati će se u Gradskom 
podrumu odmah po završetku rada Skup
štine (oko 15 s.). Za ovaj svečani ručak 
od 30 — 35 osoba odobrava se izdatak 
od 3.000 din; 

— usvaja se prijedlog — nakon kraće 
diskusije — sastav i lista novog U. O. i 
N. O. na čelu s ing. S. Tomaševskim, 
republičkim podsekretarom za šumars
tvo; 

— budući da su stručni referati ing. 
Kuzmanića i ing. Brkanovića razaslati 
uzvanicima i delegatima skupštine u do
voljnom broju primjeraka (cea 120 kom.), 
to se oni neće u cijelosti čitati, nego će 
se na skupštini iznijeti samo ekscerpti. 
U društvenom dijelu skupštine referati 
tajnika, blagajnika i urednika Šumarskog 
lista čitati će se u cijelosti. 

ad 2) — Mjesto održavanja Plenuma u 
1973 g. odrediti će u dogovoru sa teritori
jalnim Šumarskim društvima — prema 
trenutnoj situaciji — novi U. O. 

Tajnik: 
Mr Ante Krstinić v. r. 

Predsjednik: 
Ing. Ante Mudrovčić v. r. 

Z A P I S N I K 
1. sjednice U. O., koja je održana 29. VI. 
o. g. u 18 s. u prostorijama saveza. 

Prisutni: 
Blažević ing. Milan, Bregar tehn. Emil, 
Brkanović ing. Dimitrijc, Hren ing. Zvon
ko, Igrčić ing. Veljko, Komlenović mr. 
Nikola, Mačešić ing. Bozo, Prpić dr. Brani
mir i Tomaševski ing. Stanko — svi člano
vi U. O. 
N. O.: Mudrovčić ing. Ante i Potočić prof, 
dr. Zvonimir 
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Dosadašnji U. O.: Krstinić mr Ante, Petko-
vić dng. Živko i Zorić tehn. Zdravko 

Ispričani: 
Fašaić ing. Vid, Hajdin ing. Žarko, Krnjak 
ing. Slavko 

Dnevni red sjednice: 
1. Konstituiranje novog U. O i N. O. 
2. Saopćenja — dopisi i dr. 
3. Kritički osvrt na 86. redov. skupštinu 
4. Plan rada za period 1972-1975 g. 
5. Izbor komisija 
6. Razno 
ad 1: — Novi U. O ,ovako se konstitui

rao: 
Predsjednik: Ing. Stanko Tomaševski 
Podpredsjednik I: Ing. Tomislav Kr
njak 
Podpredsjedruik II : Ing. Bozo Mačešić 
Tajnik: Mr Nikola Komlenović 
Blagajnik: Ing. Zvonko Hren 
Urednik Š. L.: Dr Branimir Prpić 
Članovi: Ing. Milan Blažević 
Tehn. Emil Bregar 
Ing. Dimitrije Brkanović 
Ing. Slavko Horvatinović 
Ing. Veljko Igrčić 

— Novi N. O. 
Predsjednik: Ing. Ante Mudrovčić 
Članovi: Prof. dr Zvonimir Potočić 
Ing. Srećko Vanjković 

— Potpisnici naloga za raspolaganje 
novčanim sredstvima i potpisivanje nov
čanih dokumenata kod SDK: 

Tomaševski, Komlenović, Hren i Prpić. 
— Predsjednik ing. Tomaševski se za

hvalio' prisutnim članovima dosadanj eg 
Upravnog i Nadzornog odbora na radu u 
Savezu u proteklom periodu od 1969-1972 
godine. 

ad 2: — nakon kraće diskusije uzima 
se na znanje obavijest Saveza društava 
šumarskog tehničkog osoblja Hrvatske, 
da je sa danom 30. V. o. g. prestao njihov 
rad na temelju odluke njihove Skupštine. 
Imovina t j . inventar i dokumentacija pre
dati će SDŠTO Hrvatske na čuvanje Sa
vezu ITŠIDH. 

— Nakladni Zavod Matice Hrvatske 
dostavlja iskaz knjiga koje je isti u 1971 g. 
dostavio Osnovnoj školi — Labin. 

— prihvaća se prijedlog Instituta za dr
vo — Zagreb u vezi nadopune čl. IV 
Ugovora o zakupu poslovnih prostorija, 
kojim se zaključni rok produžuje do 
zaključno 31. XII 1976 godine. 

— na natjecanje šumskih radnika Hr
vatske, koje će se održati 1. i 2. VII. o. g. 
u Ogulinu — jezero Sabljaci, Savez će za
stupati predsjednik ing. Tomaševski. 

— Izriče se zahvalnost Dr S. Frančiš-
koviću — Rijeka na poklonjenim separati* 
ma (po 2 primjerka) : a) Šumarski topo-
nimički elementi u zapadno-hrvatskom 
kršu i b) Zaštita šuma u propisima Mošče-
ničkog statuta. 

ad 3: — ne samo stručni referati nego 
tajnički, blagajnički i urednika Š. L. godi
šnji izvještaji Saveza umnožavati će se 
i dostaviti, pravovremeno i prije održava
nja skupština i plenuma, terenskim ŠD 
kako bi se delegati mogli prirediti za 
plodnu diskusiju. 

— svi referati društvenog i stručnog di
jela 86. redovne skupštine biti će odštam
pani u Š. L. br. 5-6/1972 g. 

— prijedlog za stručni dio zaključaka 
održane 86. redovne skupštine Saveza dati 
će referenti ing. Kuzmanić: Osnovna orga
nizacija udruženog rada u šumarstvu i 
ing. Brkanović: Problemi i položaj drvne 
industrije Hrvatske. 

ad 4 — PLAN RADA SAVEZA ITŠDI-
-HRVATSKE ZA RAZDOBLJE 1972 g.-
-1975 g. 

1. Sprovoditi i realizirati zaključke 
»AKCIONOG PROGRAMA«, koji je donio 
U. O. — Saveza na sjednici 26. IV. o. g. 
i bio u cijelosti prihvaćen po teritorijal
nim Šumarskim društvima. 

2. Svcr'om aktivnošću i organiziranim 
radom doprinijeti unapređenje kvalitete i 
pouzdanosti šumskih i drvno-industrij skill 
proizvoda, kao i stručnih usluga naših 
članova, te se na taj način priključiti rezo
luciji Savezne Narodne Skupštine, koja 
je 1972 godinu proglasila: GODINOM 
KVALITETE. 

3. U cilju pojačanja aktivnosti i posti-
.anja zajedničkih stavova češće obilaziti 
eritorijalna ŠD. Svakoj godišnjoj skup-
tini — koja je pravovremeno najavljena 
— Savez će izaslati svojega delegata! 

4. Prilikom rješavanja stručne proble-
natike Savez će se u ove rasprave uklju
čivati putem svojih stalnih i povremenih 
comisija i terenskih šumarskih društava, 
e u svemu predlagati i zajedničke stavove 
najbolja rješenja. 
5. Razviti što veću javnu društvenu 

.ktivnost posebno' po pitanjima kao što 
u: preveliki broj pilanskih postrojenja, 
•jroblematika krša, potreba samostalnog 
ekretarijata za šumarstvo itd. 
6. Pojačati rad izabranih stručnih ko-

nisija: 
— Komisija za planiranje, prihvat i stru

čno usavršavanje kadrova 
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— Komisija za organizaciju, razvoj, inte
graciona kretanja i povoljniji položaj 
šumarstva 

— Komisija za problematiku krša 
— Komisija za izdavačku djelatnost Sa

veza 
— Komisija za financijsku problematiku 

Saveza 
7. Pravovremeno započeti sa priprema

ma oko organiziranja proslave 100 godina 
izlaženja Šumarskog lista i 130 godišnjice 
postojanja Šumarskog Društva Hrvatske. 

8. U cilju što dostojnije proslave 100 
godišnjice izlaženja Š. L. (1876 g.) i osnut
ka Horvatsko-Slavonskog gospodarskog 
društva — šumarski odsek — (1846 g.) 
Savez predviđa: 

a) održati: Kongres šumara 1975/76 
b) izdati: 100 godina šumarstva Hrvat

ske — spomenica 
c) izdati: svečani broj Š. L. 
9. Na poticaj članova drvno-industrijske 

struke u 1973 godini održati redovni Ple
num Saveza sa savjetovanjem o aktuelnoj 
problematici drvne industrije SR Hrvat
ske. 

10. Povećati napore oko denacionaliza
cije »Šumarskog doma«, te ishoditi rje
šenje o vraćanju čitave zgrade u vlasništvo 
Saveza. 

11 U 1974. — uoči proslave 100 g. Š. L. 
— obnoviti fasadu Šumarskog doma. 

12. povećati broj pretplatnika Š. L. štam
panjem većeg broja kvalitetnih članaka 
operativnog sadržaja i proširenjem surad
nje izvan okvira naše republike! 

13. Ad'resar-kartoteku svih inženjera i 
tehničara šumarstva i drvne industrije 
naše republike formirati do 1975 godine. 

14. Prirediti i izdati u razdoblju 1972-
-1975 g.: 

a) Šumarski i drvno industrijski kalen
dar 

b) Mali šum. tehnički priručnik I-II-III 
c) Šumarsku bibliografiju 1956-1975 g. 
d) Tiskanice — obnovljene formulare 

za potrebe šumarstva 
15. U cilju ojačanja materijalne baze 

Saveza potrebno je da sva terenska Šu
marska društva kao i Komisija za finan
cijsku problematiku Saveza pronalaze 
nove izvore financiranja za realizaciju 
ovoga trogodišnjeg plana rada 

16 Davanje priznanja sa uručivanjem 
povelja većem broju pojedinaca i ŠD koja 

su se istakla — kroz duže vrijeme — 
zapaženim društvenim ili stručnim radom. 

— zacrtani Plan rada Saveza ITŠDI 
Hrvatske za razdoblje 1972-1975 g. prihva
ća se. Treba ga dostaviti teritorijalnim 
ŠD da se na njega kritički osvrnu i dopune 
te će tek nakon toga biti definitivno 
usvojen. 

ad 5 — Komisija za planiranje, prihvat 
i stručno usavršavanje kadrova: ing. 
M. Blaževi'ć 
— Komisija za organizaciju, razvoj, inte
graciona kretanja i povoljniji položaj šu
marstva: ing. V. Igrčić i drvne indust. 
ing D. Brkanović 

— Komisija za problematike krša: ing. 
Ž. Vrdoljak 

— Komisija za izdavačku djelatnost 
Saveza: ing. T. Krnjak, mr N. Komlenović 
i dr B. Prpić 

— Komisija za financijsku problematiku 
Saveza: ing. Z. Hren i teh. E. Bregar 

na čelo komisija postavljaju se pred
sjednici (članovi Ü. O.), koji će dobivati 
direktne zadatke i teme od U. O., te ih 
dalje razrađivati i podnositi izvještaje 
svakoj sjednici Upravi Saveza. 

ad 6 — Autorski honorar u Š. L. po visu je 
se na 30,00 din. po stranici lista 

— stalnim službenicima Saveza isplatit 
će se za godišnji odmor u 1972 g. iznos 
od 2.695,85 din. u brut to iznosu 

— fotografije: grupne i pojedinaca sa 
86. redovne skupštine mogu se naručiti 
preko Saveza uz cijenu od 5,00 (format: 
13/18 cm) i 10,00 din. (vel. 18/24 cm) 

— Pozivamo Šumarska društva, Šumska 
gospodarstva. Drvno ind. poduzeća kao i 
pojedince (vidi: priloženi iskaz) da odmah 
podmire svoja dugovanja još iz prošle 
1971 godine za knjigu: »Utvrđivanje i 
društveno vrednovanje opšte korisnih 
funkcija šuma« — izdanje: Saveza inže
njera i tehničara šumarstva i industrije 
za preradu drveta Jugoslavije, Beograd 
1971 g. — Navedene knjige dostavljene su 
još u V mj. 1971 g. sa propisano isposta
vljenim računom. Račun Saveza ITŠDI 
Hrvatske kod banke jest: 301-8-2359, a 
telefon Saveza je 444-206. 

TAJNIK: 
Mr Nikola Komlenović v. r. 

PREDSJEDNIK: 
Ing. Stanko Tomaševski v. r. 
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In m e m o r i a m 

Ing . R O K O K O V A Č E V I Ć 

WslSBmmimsmmmmmlsl^ 

U proljeće 4. V. 1972 g. u Zagrebu je umro ing. Roko Kovačević, koji je zbog 
svojega nesebičnog i privrženog rađa u šumarskoj struci uživao među kolegama, 
suradnicima, prijateljima i znancima veliki ugled i simpatije! Ovaj priznati šumarski 
veteran umro je u svojoj 80 godini života. 

Ing. Roko Kovačević se rodio u Našioama 9. 10. 1892 godine gdje stiće klasičnu 
gimnazijsku naobrazbu i upisuje se na Šumarsku akademiju u Zagrebu. Upravo 
kad se nalazio na završetku studija povukao ga je ratni vihor Prvog svjetskog 
rata, kao apsolventa, na ruski front gdje je pao u rusko zarobljeništvo. Vraćajući 
se iz Rusije kao jugoslavenski dobrovoljac i nadalje mu ratna sreća nije sklona. 
Teško je ranjen u bojnim okršajima kod Dobruđe odakle je prebačen u Francusku 
na oporavak.Njegove ratne patnje su u svemu trajale pune 2,5 godine, kada se 
preko Soluna napokon vraća 1918 godine u svoju domovinu gdje u Zagrebu 
nastavlja sa polaganjem završnih ispita. 

Po završenom ispitu odlazi 1919 godine, kao mladi stručnjak u biv. direkciju 
šuma, u Aleksinac ali tu ostaje samo kraće vrijeme kada odlazi na rad u 
odsjek za šumarstvo kotarskog načelstva u Pisarovini gdje ostaje do 1925 godine. 
Iste godine prelazi u Sisak za kotarskog šumarskog referenta za područja Gline, 
Kostajnice, Petrinje i Siska i tu ostaje 14 godina. U Zagreb dolazi 1939 godine 
na odsjek za šumarstvo biv. banske uprave Savske banovine. U Zagrebu ostaje 
sa službom kroz i nakon rata kada prelazi u bivše Ministarstvo šumarstva SR 
Hrvatske sve do 1952 godine kada kao viši šumarski savjetnik odlazi u mirovinu. 

Stručni rad ing. Roke Kovačevića bio je opsežan. Neobičan dar zapažanja 
i istančani osjećaj stvorili su u njemu duboku ljubav prema šumi. Trudio se i 
uspio da svojim neumornim, savjesnim i poštenim radom doprinese što više i 
bolje šumarstvu. Kao vrsni stručnjak — praktičar sa uspjehom je analizirao i 
uspješno rješavao mnoge složene probleme iz područja organizacije šumarske 

š. 
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službe, a napose uzgajanjem, njegom i zaštitom šuma podizao je šumskom zemljištu 
veću vrijednost. Sastavljao je vrsne uređajne osnove i elaborate, koji su bili uvjet 
racionalnog potrajnog gospodarenja šumama. Temeljitim stručnim znanjem i 
svojom načitanošću bio je odličan učitelj mlađim stručnim kadrovima i savjetnik 
svojim suradnicima. 

Ovdje je potrebno spomenuti i »borbenu« stranu ovoga šumarskog veterana 
kad je vodao bitku, da se »akademičarima« podjeli i prizna naslov inženjera. 
Nakon kraćeg čekanja u cijelosti je uspio, pa je njemu i kolegama pokojnikovog 
doba to naknadno priznato. 

I na kraju uz ljubav za šumarstvo, volio je likovnu umjetnost, glazbu i 
neizmjerno svoj dom! 

Iz registra živih izbrisano je ime ing. Roke Kovačevića, ali ono nije izbrisano 
iz registra sjećanja onoga strujnog osoblja sa kojim je surađivao i radio, napose 
onoga osoblja kojemu je on pristupao svom svojom iskrenošću, neposrednošću i 
otvorenošću. 

Svijetla uspomena na ing. Roku Kovačevića i njegov rad ostati će trajno 
u nama! 

Ing. R, Antoljak 
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ŠUMARSKI LIST — glasilo inženjera i tehničara šumarstva i drvne industrije Hrvatske — Ovaj broj 
je tiskan uz financijsku pomoć Republičkog fonda za naučni rad SRH — Izdavač: Savez inženjera i 
tehničara šumarstva i drvne industrije u Zagrebu — Uprava i uredništvo: Zagreb, Mažuranićev trg 11, 
tel. br. 444-206 — Račun kod Narodne banke Zagreb 301-8-2359 — Godišnja pretplata na Šumarski 
list: T u z e m s t v o Ustanove i poduzeća 150,00 N. d. Pojedinci 30,00 N. d., studenti i učenici 
7,50 N. d. I n o z e m s t v o 10 dolara USA — T i s a k : Izdav. tisk. poduzeće »A. G. Matoš«, Samobor 






